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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani

Zadani diplomové prace bylo prlimérné narocné. Poskytovalo v§ak prostor pro tviréi rozvo.

Splnéni pozadavki zadani zadani splnéno pouze ¢asteéné s drobnymi
vyhradami

Zadani bylo splnéno z¢asti. V jeho formulaci se hovori o rozpoznavani objektl ve videu, ale predmétem je
rozpoznavani podobnosti obrazd. To je sice velmi podobna uloha, ale ne Gplné tatdz. Podle mého nazoru tato
odchylka od zadani je zdlivodnitelna a pokud by komunikace vedouciho se studentem probihala normaliné, asi by
vedla ke zmeéné zadani prace. Skute¢nosti je ale to, Ze skutecny technicky zamér prace Ize sice z prace vycist,
ale jeho specifikaci jsem v praci nenasel.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah prace je v obvyklém rozmezi.
Prezentacni Uroven predloZené prace 60 b. (D)

Prezenta¢ni Groveri prace je prlimérna. Struktura prace je sice v poradku, ale obsah jednotlivych kapitol na sebe
pfilis logicky nenavazuje a ob¢as neni zfejmé, jaka byla motivace . Navic algoritmus pouZzity ve vysledné aplikace
neni z textu zfejmy (viz téz otazky k obhajobé).

Formalni uprava technické zpravy 80 b. (B)
Po formalni strance je prace celkem v pofadku az na drobné typografické detaily, jako jsou napfiklad podkapitoly
koncici tabulkami nebo obrazky. Problémem je celkova jazykova Uroven prace, ktera je vSak omluvitelna tim, ze
student je cizinec.

Prace s literaturou 70 b. (C)
Prace obsahuje nékolik zaznam( v seznamu literatury a jejich citaci. Jedna se vesmeés o online zaznamy, z nichz
jen malo je vénovano detekci objekt(i v obrazu nebo videu. Rada zaznamd je netipinych, ¢asto napfiklad chybi
misto vydani a/nebo vydavatel.

Realizacni vystup 70 b. (C)
Realiza¢ni vystup se zda byt funkéni. Vznikla mobilni aplikace, ktera by méla uzivatellm slouzit

Vyuzitelnost vysledku

Vysledek prace je snad vyuzitelny pro orientaci v galeriich, ovéem s tim, Zze neni UpIné pochopitelné, co vlastné
ma aplikace délat. Zd4 se, Ze ma slouzit k rozpoznani obraz( uvnitf jedné konkrétni budovy galerie (jedné
geolokace). V takovych situacich je véak obvykle mozné napfiklad precist popis obrazd.

Otazky k obhajobé

1. Jakym algoritmem se ziskavaiji pfiznaky z obraz(i? Jak se dosahne toho, aby vektory pfiznak( mély
konstantni délku?
2. Lze ve Vasi aplikaci analyzovat i video, nebo to Ize jen u o obrazkd? Existuje néjaky pozadavek na velikost
objektl v obrazcich (videu)?
3. Jak se ve Vasi praci vyuziva neuronovych siti? Pro extrakci pfiznakd, pro analyzu vektord pfiznakd, nebo
jinak?
Souhrnné hodnoceni 65 b. uspokojivé (D)
Jedna se o zvlastni praci. Text prace vypada zajimavé, ale v podstaté se v ném nefika, co je cilem. Realiza¢ni
¢ast prace je funkéni, ale opét neni zfejmé, k ¢emu by méla vlastné vznikla aplikace vlastné svym potencialnim
uzivatelm vlastné slouzit. Celkové hodnotim stupném "D".
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