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Naroc¢nost zadani znacéné obtizné zadani
Obtiznost zadani spocivala v nutnosti pochopeni pokrocilych modelll formalnich jazyk(, které jsou bézné
probirany az v rdmci doktorského studia, a jejich vyuziti pfi navrhu novych modifikovanych model(. Student se
navic pustil i do prezentace znaéné slozitych matematickych diikazu.

Splnéni pozadavkl zadani zadani splnéno s vaznymi vyhradami
V8echny body zadani jsou v pfedlozené praci spinény, ale téméf vSechny jsou také zatizeny znaénym mnozstvim
chyb a nepfesnosti, coz snizuje celkovou vyuzitelnost prace. Vzhledem k obtiznosti zadani je ale mozné tyto
problémy do ur¢ité miry tolerovat.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi, od Gvodu po zaveér ma zprava 31 vysazenych stran.
Prezentaéni Uroven pfedloZené prace 55 b. (E)

Logicka struktura technické zpravy neni z pohledu teoretické informatiky vytvofena spravné. V textu se ¢asto
pracuje s modely a algoritmy, které jesté nebyly v dané misté technické zpravy zavedeny. Problémem jsou také
samotné definice, které jsou ¢asto neliplné a obsahuji znaéné mnozstvi nepfesnosti a preklepd. Pfikladem za
v8echny bud Definice 21, jenz nema pfesné specifikovano, k ¢emu patfi, a ktera nasleduje za definici
zasobnikové automatu, k némuz zcela jisté nepatfi. Znaénym problémem je i Gvodni demonstra¢ni Priklad 2,
ktery sam nesplfiuje nutna omezeni stanovena pozdé;si definici automatu. Ve vysledku je tak technicka zprava
velmi §patné srozumitelna.

Formalni uprava technické zpravy 85 b. (B)
Typograficky je technicka zprava na dobré drovni. MenSi vytkou jsou jen ob&asné problémy pfi sazbé
matematiky. Gramatickych chyb je v textu minimum.

Prace s literaturou 85 b. (B)
Celkem je uvedeno 8 studijnich pramen(. Strukturou jde o védecké knihy a aktualni ¢lanky k danému tématu.
Vlastni vysledky studenta jsou v praci fadné odliSeny. Sazba bibliografickych citaci je celkovée v pofadku, ale
nedrzi se pfesné zadné konkrétni normy.

Realiza¢ni vystup 65 b. (D)
Prace obsahuje zajimavé myslenky hodné védeckého vyzkumu v oblasti teoretické informatiky. Formalni
realizace téchto mySlenek ale v praci zna¢né pokulhava. Zasadnéjsi nedostatky vidim hlavné v téchto ohledech:

1. terminologie - Prace nékdy pouziva nepfesnou az zavadejici terminologii. Hlavné kdyz obC¢as jeden ze
dvou vzajemné neporovnatelnych modelll pfedstavuje jako "mnohem silng;jsi".

2. porovnani tfid jazyku - Student pfi zkoumani nové navrzeného modelu nevzal v Gvahu moznost uloZeni
informace do stavu automatu. Vétsina pfedstavovanych vysledkd tak neni spravna.

3. matematické dlkazy - | kdyZ by navrzené algoritmy V a VI mély ve vysledku fungovat, jejich matematické
dikazy se nezdaji byt spravné.

4. demonstraéni program - Pfilozeny demonstraéni program se zda byt také ponékud nepfesny. Pfi zadani
vlastniho jednoduchého vstupu (pfevod automatu na gramatiku, k=1, jedno pravidlo <s>'aa’ -> <s>)
nebyly vystupy spravné.

Vyuzitelnost vysledku

Prace pfinasi nové poznatky v oblasti teoretické informatiky, které by mohly byt zajimavé i ve formé védeckého
¢lanku. Kvlli chybam a nepresnostem by ale bylo nutné dosavadni vysledky jesté vyrazné prepracovat a doplnit.
Otazky k obhajobé

1. V praci je uvedeno, Ze neexistuje k-left GJFA pfijimajici {a}*{ab}{b}*. Uvazujte k=1 a nacteni {ab}
oddélené s tim, Ze si informaci o aktualni situaci uloZite do stavu. DokazZete nyni sestrojit vyhovuijici k-left
GJFA?

Souhrnné hodnoceni 70 b. dobf¥e (C)
Student se ve své praci pustil do nelehkého Ukolu navrhu modifikovanych verzi skéakajicich kone¢nych automatd
a nad rdmec zadani také predstavil pokrocilé matematické dikazy. Mys$lenky prezentované v praci jsou
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hodnotné a pouZitelné pro dalsi vyzkum. Kvalitu prace v3ak vyrazné srézi samotnd kliCova formalni realizace
mysSlenek, ktera obsahuje velké mnozstvi chyb a nepfesnosti. Celkové proto navrhuji hodnotit praci stupném C
(70 bod0).
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