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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Jedna se o pokrocilejSi téma, se kterym se studenti ve vyuce nesetkaji.

Splnéni pozadavkl zadani zadani spInéno
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi

Stranky 25 aZ 41 obsahuiji pouze tabulky a grafy vysledk(. Tato prezentace vysledk( rozhodné neni vhodna a
meéla by byt mnohem Uspornéjsi a Iépe pfistupna pro Ctenare.

Prezentacni uroven piedlozené prace 61 b. (D)
Prace je vétSinou pro ¢tenare pochopitelna az na kapitolu s vysledky, kde si musi domyslet, jak pfesné byly
experimenty provedeny a co pfesné znamenaji uvadéné vysledky. Struktura prace neni pfili§ logicka.

Kapitola o neuronovych sitich je sama o sobé v pofadku, ale méla by byt vice zasazen& do kontextu prace.
Potom chybi kapitola o rozpoznavani lidi podle obli¢eje a jak jsou pro tento ucel vyuzivany konvoluéni sité
(related work).

Kapitola 3 "Navrh a implementace" z nenadani prezentuje strukturu aplikace a jeji moduly, kdyz jesté nebylo
rozebrano, jakym zplisobem by mohlo samotné rozpoznavani lidi fungovat. Kapitola dale pokracuje ne Uplné
usporadanym popisem vybranych algoritm( a technik, ale pofad chybi ucelenéjsi nahled na urovni algoritmé - to
je astecné az v kapitolce 3.3.4. V kapitole také chybi ucelené vysvétleni, jak pfesné jsou vyuzity konvoluéni sité.
Celkove tato kapitola nevhodné kombinuje popis funkce rozpoznavani a jeji realizace.

Text v kapitole Vysledky a vyhodnoceni neni dostate¢né pfesny pfi popisu pouzitych datovych sad a zplsobu
vyhodnoceni. Vysledky experiment( jsou prezentovany zplisobem, ktery je velmi nevhodny a neekonomicky,
pricemz vibec neusnadriuje ¢tenafi porovnani jednotlivych vyhodnocovanych variant. Popis vytvorfené datové
sady by mél byt presnéjsi.
Formalni uprava technické zpravy 72 b. (C)
Prace je po jazykové i typografické strance primérna. Problémem jsou grafy a tabulky s vysledky, které nejsou
ani odkazovany z textu.
Prace s literaturou 63 b. (D)
Prace odkazuje celkové 15 zdrojl, z ¢ehoz jsou ale jen pouze dva odborné ¢lanky. Nékteré dalsi zdroje jsou
kvalitni (Uzce zaméfené pfednasky a uznavané tutorialy), ale o nékterych je mozné pochybovat. Chybi mi vice
zdrojli o rozpoznavani lidi podle obli¢eje a tomu odpovidajici kapitola v textu. Také mi chybi pfehled existujicich
datovych sad - vzhledem k tomu, Ze jednim z bod( zadani je vytvofit datovou sadu.
Realizacni vystup 71b. (C)
Student vytvofil rozumny program, ktery je schopny rozpoznavat osoby podle obli¢eje. Postup, ktery zvalil, je
vhodny. Vyhodnoceni a prezentace vysledk( jsou problematické. Chybi porovnani s publikovanymi metodami na
existujicich datovych sadach i porovnani s néjakymi "baseline” metodami na nové vytvofené datové sadé. Cekal
jsem, Ze vytvorend datova sada bude vétsi. Samotny zplisob vyhodnoceni neni GpIné v souladu s uznavanymi
postupy a bylo mozné datovou sadu ve vyhodnoceni vyuZit [épe a dosahnout vy3$si pfesnosti naméfenych hodnot.
Vyuzitelnost vysledku
Vytvofena datova sada by mohla byt do budoucna uZzite¢na, ale je pomérné mala. Vyhodnoceni riiznych pfistup(l
k rozpoznavani sekvenci je zajimavé, ale zplisob vyhodnoceni a prezentace vysledk( ztézuji vyvozeni
konkrétnich zaveérd.
Otazky k obhajobé

e Proc jste pro trénovani neuronovych siti vybral jen 150 osob z datové sady YouTube Faces?

* MUzete, prosim, prezentovat vysledky Vasich experiment( tak, aby bylo mozné pfimo jednoduse

porovnat Uspésnost jednotlivych variant?

* MuzZete, prosim, spocitat nebo aspori odhadnout nejistoty namérenych vysledk(?

Souhrnné hodnoceni 69 b. uspokojivé (D)
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Student zpracoval zajimavé slozitéjsi téma a vytvofil funkéni program pro rozpoznévani osob podle obliceje z
video sekvenci. Hodnoceni snizuje nevhodna prezentace vysledk( a problematicka struktura textu prace.

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické forme.
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