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1. Náročnost zadání průměrně obtížné zadání
 Náročnosť práce spočívala v naštudovaní a rozšírení už existujúceho nástroja Wrathion [wration]. Rozšírenie

spočívalo v pridaní modulov pre obnovu hesla z nových formátov. Pre obnovu hesiel z nových formátov bolo
potrebné naštudovať špecifikáciu týchto formátov, ktorá je verejne dobre dostupná.

2. Splnění požadavků zadání zadání splněno
 Zadanie je splnené vo všetkých bodoch, avšak u šifrovania OpenSSL mohol študent implementovať viac ako len

jeden typ šifry.
3. Rozsah technické zprávy je v obvyklém rozmezí
 Rozsah textovej správy je v zvyčajnom rozsahu a obsahuje iba informácie relevantné k riešenému tématu.
4. Prezentační úroveň předložené práce 70 b. (C)
 Práca je logicky dobre členená s výnimkou kapitoly č.6, ktorú by bolo vhodné zlúčiť s kapitolou č.5. V celom texte

sa nachádza veľa obrázkov, ktoré nie sú v texte vôbec popísané a niektoré obrázky tak dokonca pochopiteľnosť
textu zhoršujú. Na konci kapitoly venujúcej sa testovaniu mi chýba zhrňujúca tabuľka, pomocou ktorej by bolo
možné jednoducho porovnať implementované moduly a všetky vykonané testy.

5. Formální úprava technické zprávy 60 b. (D)
 Autor písal prácu v slovenskom jazyku, ktorá obsahovala väčšie množstvo pravopisných, štylistických chýb a

preklepov. Členenie textu do odstavcov má nedostatky týkajúce sa hlavne častého výskytu odstavcov zložených
len z jednej alebo dvoch viet. Obrázky v texte nie sú vektorové, čo hlavne pri prevzatých obrázkoch z wikipedie
celkom znižuje čitateľnosť zobrazených informácií. Typ a hlavne veľkosť písiem v obrázkoch by bolo vhodné
zjednotiť. Niektoré časti textu boli z dôvodu väčšieho množstva uvedených chýb zložitejšie na pochopenie.

6. Práce s literaturou 100 b. (A)
 Informačné zdroje sú relevantné k riešenej problematike a ich uvedenie v práci je korektné.
7. Realizační výstup 90 b. (A)
 Vytvorené nástroje podporujú architektúru CPU aj GPU. Všetky nástroje boli študentom demonstrované a

fungovali v plnom rozsahu. Zdrojové kódy by mohli byť lepšie okomentované. Vlastný prínos je dobre oddelený
od použitých zdrojových kódov.

8. Využitelnost výsledků
 Práca spočíva v implementácii modulov pre obnovu hesla na základe špecifikácie formátov, ktoré sú dobre

známe. Vytvorené nástroje sú zakomponované do nástroja Wrathion, ktorý vznikol v rámci projektu Sec6Net.
Cieľom nástroja je obnova hesiel z rôznych typov súborov, určená primárne pre orgány činné v trestnom konaní.

9. Otázky k obhajobě
 1. Výsledky experimentov zobrazujú, že obnova hesiel na grafických kartách je výrazne rýchlejšia ako

obnova hesiel na procesoroch. Čím je tento výrazný rozdiel spôsobený?
2. Pri porovnaní výsledkov s konkurenčnými nástrojmi je vidieť, že konkurenčné nástroje sú výkonnejšie.

Aké typy optimalizácií by bolo možné vykonať aby sa ich výkonnosť priblížila konkurenčným nástrojom?
10. Souhrnné hodnocení 80 b. velmi dobře (B)
 Práca zodpovedá štandardom kladeným na bakalársku prácu. Vytvorené riešenie je na dobrej úrovni, avšak

celkový dojem zhoršuje jazyková a typografická stránka správy. Aj napriek tomu je práca dobre spracovaná.

 

Prohlášení: Uděluji VUT v Brně souhlas ke zveřejnění tohoto posudku v listinné i elektronické formě.

 

V Brně dne: 30. května 2016
  .................................
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