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1. Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani

2. Splnéni pozadavkl zadani zadani spinéno
Zadani prace bylo splnéno. Student se seznamil s pfisluSnymi metodami pro extrakci informaci z textu
a nasledné navrhl a implementoval systém pro extrakci informaci z Wikipedie. Vysledky systému pak vyhodnotil
na reprezentativnim vzorku dat.

3. Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi. VSechny jeji ¢asti jsou informacné bohaté a pro praci nezbytné.
Nékteré ¢asti by ale bylo vhodné rozsifit (napf. ¢ast popisujici existujici systémy jako jsou DBpedia, Wikidata
atd.).

4. Prezentacni uroven predlozené prace 55 b. (E)
PrezentaCni Urover technické zpravy je Spatna. Logicka struktura technické zpravy ma mnohé nedostatky.
souvislosti nékteré veéci sam. Student nékteré pojmy dostateéné nevysvétluje, pfedpoklada jejich znalost, nebo je
vysvétluje az dlouho poté, co je pouziva. Podobné nékteré informace jsou v praci zminény az velmi pozdé nebo
zcela chybi (napf. jaké atributy vlastné umi systém extrahovat). Kapitoly v praci jsou Cislovany pouze do druhé
urovné, ¢imz se prace stava velmi nepfehlednd a je tézké v ni najit potfebné informace. V praci se vyskytuji
mnoha nepfesna ¢i nepodlozena tvrzeni (spekulace).

5. Formalni uprava technické zpravy 65 b. (D)
Formalni Gprava technické zpravy je také podprimérnda. Prace misty pfipomina spise vypravovani nez
technickou zpravu. Mnohé definice a popisy feSeni jsou psany velmi neformalné. V praci se nachazi nékolik
dlouhych a $patné srozumitelnych souvéti. Prace obsahuje nékolik pravopisnych chyb a preklept. Ukazky
zdrojovych kod, stejné jako nékteré vzorce, nejsou ¢islovany. Student pouziva nadbyteéné uvozovky u vyrazd, u
kterych to neni potfeba a u nékterych hodnot piSe desetinnou te¢ku misto desetinné Carky.

6. Prace s literaturou 65 b. (D)
Vybér studijnich pramen( je adekvatni a obsahuje rozumné mnozstvi relevantnich zdrojd. Student se na zdroje
v praci vétsinou vhodné odkazuje. Vyjimecné se ovSem stane, Ze u nékteré sekce neni uveden zadny zdroj,
ackoliv student musel odnékud Eerpat (napf. sekce Typy strojového u€eni a sekce U&eni s ucitelem v kapitole
2.4). V seznamu studijnich pramen( se nachazi i nékolik odkaz( na weby pouZitych technologii, které by se
hodily spiSe do odkaz( pod ¢arou. U nékterych védeckych ¢lank( neni uvedeno, kde byl ¢lanek publikovan.

7. Realizacni vystup 55 b. (E)
Programové feseni realiza¢niho vystupu patfi spiSe k jednodussim. Student v praci cituje znacné mnozstvi
¢lankd zabyvajicich se extrakci informaci z Wikipedie, avSak pfi tvorbé svého realiza¢niho vystupu se jimi pfilis
neinspiruje. Systém je tvoren 5 klasifikatory, které student trénuje na 5 typech priznakd. Vysledek klasifikace je
pak dan vazenym priimérem hodnot z téchto klasifikatord, pfic¢emz jejich vahy student nastavuje ruéné bez
experimentalniho ovéfeni. Usp&snost prezentovaného systému je pro nékteré typy entit srovnatelna
s porovnavanymi systémy. V praci ale chybi vyhodnoceni nékterych dalSich typl entit, které Udajné nedosahuiji
"pouzitelné” presnosti. Zdrojové kddy realiza¢niho vystupu jsou nepfehledné a nedostateéné okomentované.

8. Vyuzitelnost vysledku
Jedna se o praci kompila¢niho charakteru. Realiza¢ni vystup je mozné pouZit k extrakci informaci z Wikipedie,
pro nékteré typy entit miZze dosahovat uspokojivé Uspésnosti, pro jiné nikoliv.

9. Otazky k obhajobé

¢ Na strané 7 uvadite, Ze jste do vyhodnoceni zahrnul pouze typy entit, které ziskaly UspéSnost alespor 80 %.
MUzete komisi ukazat, jaka byla Uspésnost pro ostatni typy entit, které jste do prace nezahrnul?

* Na strané 39 uvadite, ze v kvétnové verzi dumpu Wikipedie bylo smazano 144 820 ¢lank, které se
nachazely v dubnové verzi. M(zete zkusit tyto smazané ¢lanky zbézné analyzovat a shrnout komisi
predpokladané hlavni dlivody jejich smazani? Nemohlo se stat, Ze doslo pouze k jejich pfejmenovani?

10. Souhrnné hodnoceni 60 b. uspokojive (D)
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Zadani prace je prliimérné obtizné. Prezentacni Uroveri technické zpravy je $patna. Nékteré informace

v technické zpraveé chybi, jiné jsou zase prezentovany na nevhodnych mistech. U nékterych kratkych paséazi neni
jasné, odkud autor ¢erpal. Realizac¢ni vystup prace patfi spise k jednodussim. Zejména z téchto divodd navrhuiji
hodnoceni stupném D (60b).

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zverejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické formé.
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