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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Zadani se mi jevi jako obtiznéjsi, vzhledem k tomu, Ze pfepis zvukového signalu do tabulatury neni jednoduchy

a pfimoCary problém.

Splnéni pozadavku zadani zadani téméf spinéno
Zadani je téméf splnéno, u bodu 4 v textu nenasel porovnani s existujicimi tabulaturami nebo s existujicimi
feSenimi, coz povazuji za zavazné, protoze neni jasné, jestli feSeni funguje spravne.

Rozsah technické zpravy spliiuje pouze minimalni pozadavky
Prace ma s obrazky pfiblizné 50 normostran, takZe je v obvyklém rozmezi. Je ale velmi strué¢na a témérf polovinu
zabira teoreticky Uvod. To by samo o sobé nebylo problémem, jako vétsi problém vidim velmi Spatné
propracovanou kapitolu Testovani, ktera by mohla byt mnohem rozsahlejsi a podrobnéjsi.

Prezentacni Uroven predlozené prace 65 b. (D)
Prace se sklada ze Sesti kapitol (véetné Uvodu a zavéru), pficemz pfiblizné polovina textu je vénovana analyze
soucasného stavu, 5 stran analyze feSeni a 5 stran implementaci a testovani navrzené aplikace.

Kapitoly na sebe logicky navazuji, maji logickou strukturu a jsou Ctivé.

Formalni uprava technické zpravy 65 b. (D)
Formalni prava technické zpravy se jevi jako celkem uspokojiva, az na preklepy a jiné drobnosti. Typograficky
také prace neni $patnd, jen bohuzel obsahuije jednopismenné predlozky na koncich radkd. Citace mimo véty také
neplsobi dobre.

Prace s literaturou 70 b. (C)
Student cituje dle citacni etiky a v souladu se zvyklostmi a normami. Literatura se mi jevi jako vhodné zvolena,
zvlasté pozitivné hodnotim pouziti ¢lankd a tisténé literatury.

Realizacni vystup 50 b. (E)
K programu bohuzel nebyly pfilozeny zadné nahravky, na kterych by bylo mozno ho jednoduse otestovat.
Dokumentace zcela chybi, na CD je pouze velmi strué¢ny soubor README. Komentaf{l ve zdrojovych souborech
také mnoho neni.

Samotné feseni se sklada z nékolika skriptd pro jazyk Python (pfiblizné 650 radk( kédu).

Zhodnoceni feSeni nebylo podle mého nazoru provedeno vibec, autor pouze subjektivné oznamkoval chovani
aplikace, bez porovnéni s existujicim feSenim. Vzhledem k tomu, Ze bylo testovani dle textu prace subjektivni,
neni mozné testy potvrdit ani vyvratit.

Pozitivne Ize hodnotit navrh algoritmu pro vygenerovani tabulatury, bohuzel vzhledem k vySe uvedenému nelze
objektivné posoudit, zda je vygenerovana tabulatura v pofadku.
Vyuzitelnost vysledku
Podle vysledk( testovani, které jsou uvedeny v rdmci prace by mél byt vysledek funkéni a pouzitelny pro ziskani
tabulatury ze zvukové nahravky. Z vysledkl je ale jasné, Ze navrzené feSeni funguje jen pro uréitou omezenou
mnozinu nahravek a neni tedy univerzalni.
Otazky k obhajobé
¢ Na str. 34 hodnotite celkovy systém, slovni hodnoceni u znamky 5 zni "celkem korektni tabulatura”. Tohoto
hodnoceni ale dle tabulky 5.5 vase aplikace nedosahla ani pro jednu vzorovou skladbu (maximalni
hodnoceni 4, minimalni 2). Jak byste ohodnotil hodnoceni 4? Jak se li§i od hodnoceni 5?
¢ Jak si stoji Vase feSeni v porovnani se state-of-the-art feSenimi?
¢ Mohl byste prosim podrobnéji vysvétlit, pro¢ aplikace automaticky nevybira Gseky z kytarovymi soly?
Souhrnné hodnoceni 55 b. dostateéné (E)
Prace ma urcité potencial, ale jeji sou¢asny stav je silné podpréimérny. Student sice spravné analyzuje mozné
pristupy k feSeni (coz zabira témér polovinu prace), ale poté voli pouze jednu z moznych cest a vysledek, ktery
dosahl se nesnazi nijak zlepSit. Pouze konstatuje, ze by bylo zlepSeni mozné. Jednu €ast vysledné aplikace
(vybér kytarového séla z nahravky) se student rozhodl neimplementovat viibec (protoze dle prace nepfinesl jim
zvoleny postup pfili§ vysokou Uspésnost, ale postup neni v praci podrobné popsan ani otestovan), ale
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zhodnoceni pro¢ tomu tak je, pfipadné jiné feSeni student nenabizi.

Doporucuji praci k obhajobé, ovéem ze zna¢nymi vyhradami, proto vysledné hodnoceni E/55 b .

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické forme.

V Brné dne: 6. ¢ervna 2019

Veigend Petr, Ing.
oponent
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