Vysoké uceni technické v Brné
Fakulta informacnich technologii

Posudek oponenta bakalarské prace

Student: Mic¢ka David
Téma: Analyza podnikovych procest (id 19306)
Oponent:  Burget Radek, Ing., Ph.D., UIFS FIT VUT

1.

10.

vvvvvv

Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Analyza podnikovych proces( je pokrogilé téma, které vyZzaduje rozsahlejsi studijni etapu a konzultace s
vedoucim prace. Z tohoto pohledu hodnotim zadani jako obtizné;jsi.

Splnéni pozadavku zadani zadani nesplnéno
Autor sdm v zavéru prace konstatuje, Zze Ctvrty bod zadani se mu nepodafilo splnit. Pokud jde o pfedchozi tfi
body, reprezentujici teoretickou ¢ast prace, student zpracoval teoreticky pfehled v oblastech, které jsou vice Ci
méneé relevantni k dolovani v procesech. Nenasel jsem v8ak zadné pojednani o tom, co je prediktivni Udrzba a
zadny souvisejici navrh struktury vstupnich dat a povazuji proto i body 2 a 3 zadani za nesplnéné.

Rozsah technické zpravy nespliiuje minimalni pozadavky
Technicka zprava je velmi kratka a prakticky nepokryva praktickou ¢ast prace. Rozsah proto nepovaZzuji za
dostatecny.

Prezentacni uroven predlozené prace 70 b. (C)
| kdyZz technicka zprava neni kompletni, zpracované kapitoly jsou logicky strukturované a maji vztah k tématu
prace.

Formalni uprava technické zpravy 65 b. (D)
Z jazykového a typografického hlediska Ize mit mnoho drobnych vyhrad, které se tykaji napfiklad proménlivého
radkovani, extrémne kratkych kapitol. Tyto drobné formalni nedostatky vSak nijak zasadné neovliviiuji
srozumitelnost prace.

Prace s literaturou 30 b. (F)
Seznam pouzité literatury obsahuje pouhé tfi zdroje, v textu prace jsem nasel jedinou citaci.
Realizacni vystup 20 b. (F)

Student proved| experimenty se zvolenym nastrojem. V technické zpravé ani na pfilozeném CD jsem vSak
bohuzel nenasel nic, co by bylo mozné povazovat za realiza¢ni vystup v kontextu zadani.

Vyuzitelnost vysledku

Prace nepfinasi Zadné nové poznatky.

Otazky k obhajobé

Souhrnné hodnoceni 40 b. nevyhovujici (F)
Pan Micka projevil snahu se v tématu zorientovat a zpracoval ¢aste¢né relevantni teoreticky rozbor. Vysledek
v8ak bohuZzel nespliiuje zadani a neodpovida pozadavkim na bakalafskou praci v mnoha ohledech uvedenych
vySe. Nemam proto jinou moznost nez praci hodnotit jako nevyhovujici.
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