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1.

10.

Naroc¢nost zadani jednoduché zadani
Zadani prace je zejména z teoretického hlediska velice jednoduché, jelikoz se v podstaté jedna o vizualizaci
zfetézeného zpracovani (pipeline) na velice zjednodusené RISC architektufe. Zadani ponechava volbu konkrétni
realizace RISC architektury na studentovi a rovnéz nespecifikuje, jak maji byt feSeny hazardy.

Splnéni pozadavku zadani zadani spIinéno s drobnymi vyhradami
Ackoliv feSeni hazard(l nebylo v zadani explicitné zminéno, povazuji tento aspekt za kli¢ovy pro fungovani RISC
pipeline. Student ve své praci hazardy pouze detekuje (a to jen read-after-write hazard a hazardy pfi skokovych
instrukcich), ale uz se nezabyva jejich feSenim. DalSi body zadani byly spinény.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah technické zpravy je pfiméreny, ale mam vyhrady (viz niZze) k rozsahu a obsahu nékterych kapitol.
Prezentacni uroven predlozené prace 70 b. (C)

K textu BP prace mam nasledujici vyhrady:

* Rozsah a pokryti nékterych ¢asti prace neni dostate¢né/vhodné: v ivodu bych oCekaval lepsi uvedeni do
problematiky prace, Kapitola 2 by méla obsahovat podrobnéjsi popis hazard( a jejich feSeni, Kapitola 3
(Web a Webové aplikace) dle mého nazoru Uplné nezapada do kontextu prace, v Kapitole 4 bych
ocekaval podrobnéjsi popis existujicich nastrojl, v Kapitole 5 by bylo vhodné motivovat/zdlvodnit
zvolenou (pomérné jednoduchou) realizaci RISC architektury a v Kapitole 6 bych ocenil podrobné;jsi
popis implementace souvisejici se simulaci prace pipeline a konkrétnich testl, které byly realizovany
misto ¢aste¢ného opakovani informaci o pouzitém webovém frameworku.

* Né&které obrazky jsou Spatné Citelné a maji malou informa&ni hodnotu (zejména Obr. 2.1 a 3.1).
¢ Diagram na Obr. 6.3 dle mého nazoru nezachycuje pfesné architekturu navrzené aplikace.

e V préaci chybi ilustracni obrazky vytvofené aplikace.

Text prace je jinak relativné dobfe pochopitelny.

Formalni uprava technickeé zpravy 80 b. (B)
Typograficky je BP na dobré Grovni az na $patnou kvalitu nékterych obrazku. Text prace je psan slovensky a
tudiz nemuizu objektivné posoudit jeji jazykovou kvalitu.

Prace s literaturou 70 b. (C)
V praci je 20 odkazU na literaturu, z nichz je vétSina formou online odkaz(l na pfednasky, internetové ¢lanky a
rlizné vyukové materialy. Vzhledem k problematice prace bych o¢ekaval v literatufe vetsi mnozstvi odbornych
knih a ¢lankd.

Realizacni vystup 75 b. (C)
Hlavnim realiza¢nim vystupem prace je webova aplikace, ktera pro dany program (posloupnost instrukci) vytvofri
vizualizaci ilustrujici zpracovani na RISC pipeline. Webova aplikace je vytvofena pomoci knihovny React.
Aplikace mi byla pfedvedena formou dema a mdzu konstatovat, Ze vysledné funkcionalita a podoba je dobra.
Ackoliv je popis provedenych testli nedostate¢ny, z dema bylo patrné, Ze aplikace byla testovana na rozumné
mnoziné programu a scénaru.

Vyuzitelnost vysledku

Vysledky této prace mohou byt pouzity k vyukovym Gceldim. Jiné pouziti této prace nevidim.

Otazky k obhajobé

Vysvétlete, zda a pripadné jak by bylo mozné do Vaseho feseni integrovat automatické feSeni hazardd.
Souhrnné hodnoceni 70 b. dobf¥e (C)
Ackoliv zadani bylo velice jednoduché, prace ma podstatné nedostatky jak v textové ¢asti tak v realizacni Casti
(chybéjici feseni hazard().
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