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1. Informace k zadani
Cilem této diplomové prace je vytvoreni klonu domaciho pocita¢e Amiga 500 s vyuzitim modernich
programovatelnych obvod( typu FPGA. Coby implementacni platforma se predpoklada vyuziti nékterého z
vyvojovych kit bézné dostupnych na FIT VUT v Brné, ktery by byl pfipadné doplnén rozsifujicimi moduly o
chybéjici prvky. | kdyz je mozné se v souasné dobé inspirovat nékolika existujicimi, a vice i méné dokonalymi
replikami tohoto pocitaCe, stéle se jedna o velmi ndrocné téma.

Na tomto misté je tfeba poznamenat, ze se jedna o zadani, které bylo do urcité miry rozpracovano jiz v lofiském
akademickém roce. BohuZel se jej nepodafrilo ve stanoveném terminu uspokojivé dokoncit a nasledné pfistoupit k
jeho obhajobé v ramci SZZ.

Student se rozhodl v zapocaté praci pokracovat, nicméné ani v letoSnim akademickém roce roce neni dosazeny
vysledek pfi celkovém pohledu prili§ optimisticky. Sice doslo na implementaci véech dilezitych ¢asti pocitace
Amiga 500 a byl odveden nezanedbatelny objem prace, nicméné se zejména v bodé 6) zadani jiz nepodafrilo
dostate¢né otestovat vytvorené feSeni. Tim padem nelze realiza¢ni vystup prohlasit za pIné funkéni.

2. Prace s literaturou
Student si vétSinu informacnich prament dokéazal zajistil viastnimi silami. Ze strany vedouciho mu byly doporuceny
pouze materialy popisujici technické rfeseni plivodniho pocitace Amiga 500. Jejich koneény vybér nebyl blize
konzultovan.

3. Aktivita béhem fesSeni, konzultace, komunikace
Je mozné Fici, Zze vedouci prace byl ze strany studenta informovan o aktualnim stavu prace jen velmi zfidka, a to
zejména na zakladé vyzvy formou e-mailové korespondence. Osobnich konzultaci za u¢asti studenta probéhl za
celé obdobi feseni projektu jen mizivy pocet. TaktéZ je mozno Fici, ze aktivita studenta byla veskrze soustfedéna
do zavére¢ného obdobi nedlouho pred odevzdanim projektu. Student se evidentné snaZzil na projektu pracovat
samostatné, nicmeéné lepsi soucinnost s vedoucim prace by celkovému vysledku mohla vyrazné napomoci.

4. Aktivita pfi dokonéovani
Dokon¢ovani realiza¢niho vystupu i samotné technické zpravy probihalo vzhledem k blizicimu se terminu
odevzdani jiz pod zna¢nym tlakem. Jiz tedy nezbyl dostate¢ny prostor k plnému zprovoznéni realizacniho vystupu,
ani k zasadnéjSim korekcim technické zpravy. Ta byla sice ¢aste¢né konzultovana, podafrilo se v§ak do ni
promitnout jen neékteré pfipominky vedouciho.

5. Publikacni ¢innost, ocenéni
Neni znamo.

6. Souhrnné hodnoceni dostatec¢né (E)
mobhly pfinést celkové daleko lepsi vysledek. Nelze vSak popfit skutecnost, ze ze strany studenta byl i tak odveden
nezanedbatelny objem prace. S ohledem na tuto skute¢nost a naro€nost zadani vyrazné presahujici bézny primer
navrhuiji z pozice vedouciho této prace jeji souhrnné hodnoceni stupném E - dostate¢né, 55 bodu.

Prohladeni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto hodnoceni v listinné i elektronické formé.
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