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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Zadani této diplomové prace vykazuje priimérnou obtiznost.

Splnéni pozadavkl zadani zadani spInéno
V&echny body zadani byly spinény.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi.

Prezentacni uroven piedlozené prace 81 b. (B)

Technicka zprava ma logickou strukturu a jednotlivé kapitoly na sebe navazuji. Prace je ¢tiva a pro ¢tenare
pochopitelna. Jedinou drobnou vyhradu mam k nevyvazenosti teoretické a praktické ¢asti.

Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
Typograficka stranka prace je primeérna. Prace by vSak rozhodné vyZzadovala jazykovou korekturu.
Prace s literaturou 90 b. (A)

Pouzité studijni zdroje hodnotim velmi kladné, a to jak rozsahem, tak i vhodnosti a aktualnosti. Pfevzaté ¢asti
jsou odliSeny od vlastnich Uvah studenta. Citace jsou v souladu s citaénimi zvyklostmi.
Realizacni vystup 88 b. (B)
Realizaéni vystup, véetné provedenych experimentl, hodnotim velmi pozitivné, nebot” aplikace je nejen funkéni,
ale i ndzorna a pouzitelna pro dalsi vyvojové-vyzkumné aktivity. Zdrojové texty jsou v souladu s licen&nimi
podminkami a autorskym pravem.
Vyuzitelnost vysledku
Vysledky jsou urc€ité vyuzitelné v praxi, zejména jsou vhodné pro vyvojové-vyzkumné navazujici aktivity v oblasti
detekce a rozpoznavani obli¢eje. Doporucuiji publikovani dosazenych vysledki v mezinarodnim ¢asopisu ¢i na
konferenci.
Otazky k obhajobé

* Do jaké miry se oba algoritmy ureni nato€eni hlavy vyrovnaji s dil€im zakrytim oblieje (vlasy, pokryvka

hlavy)? Jakou roli hraje nekonzistentni osvétleni €i stiny?

» Jakym zplsobem by se dala rozpoznat pozice (natoceni) hlavy pfi bo¢nich pohledech?
Souhrnné hodnoceni 82 b. velmi dobfe (B)
Jak je uvedeno v dil¢ich ¢astech tohoto posudku, jsem s praci celkové spokojen. Nékteré ¢asti (zejména
realizaéni) jsou nadpriimérné, jiné (zejména jazykova a typograficka) ¢asti naopak podpriimérné. Souhrnné tedy
navrhuji hodnoceni stupném velmi dobre (B) s 82 body.

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické forme.
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