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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Zadani povazuiji za mirné obtiznéjsi predevsim kvili nutnosti nastudovat ne zcela trivialni teoreticky aparat, ktery
v podobé komplexnich matematickych vztahl popisuje jednotlivé aspekty energetické naro¢nosti provozu budov.
Dalsi Gskali Ize spatfovat v transformaci téchto vztah(l do podoby simulaéniho modelu v prostifedi UPPAAL, coz
samo o sobé pfedstavuje obtizné&jsi zalezitost.

SpInéni pozadavku zadani zadani spIinéno s drobnymi vyhradami
Zadani Ize po formalni strAnce povazovat za splnéné. Nicméné mél bych v tomto smeéru nékolik pfipominek:

¢ simulace se zabyva pouze jednopodlazni budovou, kdy neni tfeba feSit prostup tepla/vzajemnou izolaci
mezi patry (viz Obr. 7.1); navic neni zcela jasné, zda je mozno vytvofeny model jednoduse rozsifit na
simulaci vétSich budov

¢ v 7. kapitole, ktera shrnuje dosazené vysledky, je patrné, Ze simula¢ni model funguje; nicméné bych zde
ocenil néjakou "verifikaci" prezentovanych vysledk( formou pravdépodobnostnich dotaz( v prostredi
UPPAAL (napf. s jakou pravdépodobnosti pfekro¢i teplota v ¢ervnu mez XY s rozptylem 5 stupridi Celsia)

* nikde jsem v technické zprave nenasel vy¢isleni pamétovych narokd simulaé¢niho modelu s ohledem na
velikost feSeného problému; tato skute¢nost by totiz mohla napovédét vice ve smyslu, zda ma navrzené
feSeni Skalovatelny charakter a je tudiz pouzitelné i pro vétsi problémy (budovy)

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi

Prezentacni Uroven predloZené prace 60 b. (D)
Technické zprava je ¢lenéna do celkem 8 kapitol, ktery jsou uspoféddany v logickém sledu a dobfe na sebe
navazuji. Rozsah teoretické ¢asti mirné pfevazuje nad popisem vlastniho feSeni, coz ale nemusi byt GpIné na
zavadu. Déle z pohledu prezentaéni stranky technické zpravy shledavadm tyto nedostatky:
¢ na stranach 7-11 by pfehlednost textu zlepsilo rozdéleni pomérné dliouhého vykladu ohledné dllezitych
matematickych vztah( na jednoznacéné odliSené a tématicky zaméfené podkapitoly
¢ prehled vhodnych modelovacich systém( ve 3. kapitole bych oznacil za velmi struény a mohl by zcela jisté
byt podrobnéjsi (coz tak napt. systém dSpace, tématicky zaméfené moduly prostfedi Matlab a podobné)
¢ nikde v technické zpravé neni ukazana, napf. formou hierarchického blokového schématu, funkéni zavislost
jednotlivych ¢asti vytvofeného modelu budovy
e v Uvodni ¢asti technické zpravy je uvedeno pomérné velké mnozstvi matematickych vztah(, coz je
s ohledem na charakter prace pochopitelné; nicméné nikde neni alespori struéné naznacen (napf. formou
ukazky zapisu v prostiedi UPPAAL) zplsobe jejich realizace v simulaénim prostredi
¢ v kapitole 6.1 se hovofi 0 vzdjemné komunikaci mezi nékterymi ¢astmi navrzeného feSeni v podobé
simulaéniho modelu (v podstaté sada stochastickych automatt) prostrednictvim synchronizaénich kanald;
domnivam se, Ze tato skute¢nost neni v textu technické zpravy blize rozpracovana
Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
Z pohledu formalni Gpravy Ize technickou zpravu oznagit za vcelku zdafilou. Nicméné i zde spatfuji nékteré dil¢i
nedostatky:

¢ uobrazku 2.1 na str. 14 by mél byt uveden odkaz na relevantni informacni zdroj, z néhoz autor Cerpal

¢ obrazek 5.1 je zbyte¢né velky a diky tomu i ponékud rozostfeny

* na str. 39 je ponechano pfili§ volného mista

e na str. 41, 3. odstavec, 2. fadek => spravné mé byt uvedeno "pomoci uzivatelského rozhrani

prezentovaného v kapitole 6.7"

Prace s literaturou 75 b. (C)
S ohledem na charakter prace bych oznacil prezentovany vycet zdrojll za pfiméreny svému Gcelu. Tyto jsou
v ramci technické zpravy Gc¢elné pouzity. Nicméneé bych zde ocenil vice informaci ohledné konkurenénich
prostfedk(l pro modelovani tepelnych parametr(i budov, stochastickych automat( a ohledné systému UPPAAL.
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Technické listy k materialdm, jejichz vlastnosti byly pouZity v simulaci, mohly byt spie uvedeny formou vhodné

koncipované pfilohy nez coby soucast hlavniho pfehledu informaénich zdroj(.

Realizacni vystup 65 b. (D)

Nedilnou soucasti realizacniho vystupu je pravé i technické zprava, v jejimz ramci neni popis navrhu

a implementace simula¢niho modelu v prostfedi UPPAAL zcela idealné zdokumentovan. Pravdou je, ze se

autorovi podafilo vytvofit zfejmé funkéni simulaéni model, nicméné jeho vérohodnost by bylo tfeba jesté ovéfit

tzv. verifikacnimi dotazy v prfostedi UPPAAL. Otazkou také je, do jaké miry Ize hovofit o Skalovatelnosti ¢i snadné

rozSifitelnosti zhotoveného modelu i na vétsi budovy. Nicméné po formalni strance charakter realiza¢niho

vystupu zfejmé odpovida zadani.

Vyuzitelnost vysledku

Dosazené vysledky budou nejspiSe pouzitelné jen pro simulace mensiho rozsahu.

Otazky k obhajobé

1. Na zacatku kapitoly 6.1 zmifiujete synchroniza¢ni kanaly v systému UPPAAL, diky nimz je mozno docilit
vzajemného propojeni ¢i komunikace mezi dil¢imi ¢astmi simula¢niho modelu budovy. Mizete strué¢né
objasnit jejich funkci a uplatnéni ve vami navrzeném modelu?
2. MuZete se blize vyjadfrit k pamét'ovym naroklm vami pfipraveného simulaéniho modelu? Je dle vaseho

nazoru dané redeni Skalovatelné a co by pfipadné bylo nutné upravit?

Souhrnné hodnoceni 65 b. uspokojivé (D)

S ohledem na mirné vyssi naro¢nost zadani a vySe uvedené skute¢nosti navrhuji souhrnné hodnoceni stupném D

- uspokojivé, 65 bod.
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