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1. Informace k zadani

e Zadani povazuji za experimentalné-vyzkumné, stfedné obtizné. Jeho tézisté spociva v i) reSersi
z oblasti vyrobni variability parametrd elektronickych obvodd, ii) navrhu a implementaci metody praktického
vyuziti této variability pro PUF na zvolenych technickych prostfedcich a iii) experimentalnim ovéreni viastnosti
implementované metody a jejich zhodnoceni. Pfinos prace nebyl zamysSlen v oblasti implementaéni, nebot
slozitost implementace byla ofekavana nizka, ale zejména v oblasti experimentalni.

* Z mého pohledu bylo zadani spinéno nepfilis uspokojivé, spise formalné a minimalisticky, mj. v ¢asti
experimentalni, kterad méla poskytnout dostate¢né mnozstvi informaci k vyhodnoceni pfinosu prace, napf.

s pomoci testovacich prostfedku Dieharder, NIST STS a;j.
2. Prace s literaturou

 Student zalozZil svoji praci na velmi omezeném seznamu informacnich zdrojd, ktery nemél snahu dale
rozsifovat, a to ani po mém doporuceni.

» Nicméné, student prokazal schopnost informacni zdroje samostatné vyuzivat, orientovat se v nich,
Cerpat z nich a vhodné vyuZivat informace v nich obsazené za ucelem feSeni zadaného problému.

3. Aktivita béhem feSeni, konzultace, komunikace

e Student zahajil pfipravu na projekt a praci na ném s relativné velkym zpozdénim, priibéh rfeseni pfilis
nekonzultoval a o pokroku v feSeni informoval spiSe sporadicky.

» Student pracoval samostatné, na pfileZitostné konzultace byl dobfe pFipraven, nicméné jeho pfistup k
feSeni zadaného problému byl spiSe minimalisticky.

4. Aktivita pfi dokonc¢ovani

* Vysledek prace studenta (ij. realiza¢ni vystup a technicka zprava) byl pfedkladan ke konzultacim s relativné
velkym zpozdénim a spiSe sporadicky.

» Konecny vysledek mi sice pfedlozen nebyl, nicméné pred jeho odevzdanim jsem mél moznost
pfipominkovat vysledek jemu blizky; ¢ast pfipominek student v odevzdané verzi zohlednil, nicméné fada
pfipominek nebyla zohlednéna uspokojivé - pravdépodobné kvili nedostatku Usili a ¢asu.

5. Publikacni ¢innost, ocenéni
Neni mi znama zadna publika¢ni ¢innost ¢i ocenéni tykajici se této prace.

6. Souhrnné hodnoceni dostatec¢né (E)
S pfihlédnutim k

» charakteru zadani a mife jeho obtiznosti,

 velmi podpramérné aktivité studenta béhem feSeni a dokon¢ovani ¢innosti pro napinéni pozadavk(
zadani a celkovému pristupu studenta k feseni

navrhuiji ohodnotit praci studenta stupném E.

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto hodnoceni v listinné i elektronické forme.
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