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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Jedna se o vyzkumné téma motivované realnou aplikaci. Cilem bylo zvolit, pfipadné navrhnout, vhodny
algoritmus (algoritmy) pro feSeni jisté modifikace Ulohy "Vehicle Routing Problem" a vyhodnotit jeho schopnosti.
Uloha samotné je netrivialni, proto bylo pro experimenty do DP pfistoupeno k jejimu dal$imu zjednodugeni.
Diplomant pfistoupil k FeSeni této ulohy jako k problému vicekriterialni optimalizace, pro jeji feSeni pouZil dvojici
existujicich evoluénich technik, uréenych pro tuto doménu, a zpracoval experimentalni srovnavaci studii vysledkd
dosazenych pomoci téchto algoritmd. Ze zadani dale vyplyva pozadavek implementace s dlirazen na praktickou
budouci vyuzitelnost, proto student téz implementoval GUI pro snadnou volbu parametr(l a vizualizaci vysledk(.

Mo vow

Z tohoto dvodu povazuji celkové téma za mirné obtiznéjsi optoti normalu.

Splnéni pozadavkl zadani zadani spinéno
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Prezentacni uroven predlozené prace 75b. (C)

Prace obsahuje popis v8ech potiebnych aspekt( pro feseni zvolené Ulohy. Logicky je ¢lenéna dobre, nicméné
celkem obsahuje fadu faktickych nepfesnosti, jejichz cely vycet by byl mimo ramec, takze uvadim pouze jejich
¢ast:

1.V Uvodu chybi bliz&i vymezeni problému, jednoznagna specifikace cilli prace a motivace, podrobn&jsi sdéleni
je az v kapitolach 5 a 6.
2. Néktera fakta jsou definovana nejednoznacné nebo nepfesné, napr.:

a. techniky pouzivané k feSeni NP problémi na str. 9,

b. "Populacia....je mnozina jedincov" (spravné ma byt multimnozina, str. 16),

c. "Geneticky algoritmus iterativne prechadza jednotlivymi krokmi az do doby, kedy nové generacie budu
generonat rovnaké generacie." (chybna specifikace obecné ukondujici podminky evoluce, str. 16),

d. nepfesna specifikace paretovské dominance na str. 23.

Formalni uprava technické zpravy 85 b. (B)
V mezich mych schopnosti k posouzeni slovensky psané DP konstatuiji, ze text je dobfe Citelny, z typografického
pohledu obsahuje pouze mensi mnozstvi prohfeskd.

Prace s literaturou 80 b. (B)
Citace jsou az na vyjimky v pofadku (chybi napt. odkaz na genetické algoritmy J. Hollanda v sekci Uvod nebo
zdroj k pouziti dynamického programovani pro feSeni problému TPP na konci sekce 2.3.2.

Realizac¢ni vystup 65 b. (D)
Diplomant pouzil pro feSeni tlohy celkem ftfi algoritmy: 1. konvenéni deterministicka metoda, 2. dvoukriterialni GA
s agregovanou fitness funkci a 3. dvoukriterialni pokroCily NSGA-I1. Prace obsahuje vysledky ze vSech metod.

Vysledky ukazaly, Ze evolu¢ni techniky jsou schopny pfekonat kvalitu feSeni ziskanych deterministickym
postupem.

K realizaci experimentdl mam nésledujici vyhrady:

1. Nevhodna volba poétu generaci a velokosti populace ve srovnani GA (sekce 8.2.1), coz vede na neadekvatni
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vysledky srovndni, jelikoZ celkovy pocet vyhodnoceni fitness (tj. po€et prozkoumanych kandidatnich fedeni za
dobu béhu GA) se lisi.

2. Vysledky nejsou zhodnoceny se statistickou vyznamnosti kvili nizkému poctu provedenych béhd

v konkrétnich nastavenich. Nasledné byl v modelovych pfikladech pouzit (dle mého nazoru) zbytecné velky limit
podtu generaci a proveden pouze JEDINY béh GA, coz vede na vysokou vypo&etni naroénost a nizkou
pravdépodobnost ziskani kvalitniho feseni.

3.V sekci 8.2.4 je v grafech srovnavajicich deterministickou metodu a GA ziejmeé chybné zakreslen vypocet
feSeni deterministickym postupem (vizte k tomu otazku k obhajobé nize).

4. Jako nedostatek vidim pouziti jiného nastaveni experimentl v algoritmu NSGA-II, kvdli éemuz zameérné
neprobéhlo srovnani s ostatnimi metodami. Nicméné praveé tento algoritmus dle mého nazoru mél byt do srovnani
zahrnut, jelikoz je ze vSech uvazovanych nejpokrogilejsi a tudiz mél potencial poskytnout kvalitni vysledky.
Uznavam oduivodnéni této skuteénosti na str. 64, je ale na misté pfipomenout, Ze pro adekvatni srovnani je nutno
planovat vhodna nastaveni experiment( jiz od pocatku.

Vyuzitelnost vysledku

Navrzené postupu jsou po pfipadném vyladéni technik a dopracovani prakticky vyuZzitelné.

Otazky k obhajobé

1. MUzete dokazat / doloZit dosazitelnou presnost hledani feseni VRP pomoci metaheuristik, jak uvadite na str.
137

2. Jak je mozné, ze se kvalita deterministicky hledaného feSeni v obr. 8.12 az 8.15 nezlepSuje v zavislosti na
poctu iteraci?

3. Objasnéte blize pfibuznost feSenému problému Uloze TSP a naznacte odvozeni slozitosti feSeného
problému. Z popisu v kap. 5 se totiz zd4, ze svazi-li vozidla kontejnery pouze do jednoho stfediska, s nimz
jsou asociovana, a pojme-li jedno vozidlo pouze jediny kontejner, je FeSeny problém zna¢né odliSny od TSP
nebo VRP.

Souhrnné hodnoceni 70 b. dobfe (C)
Nutnost skloubit experimentélni techniky s prakticky vyuZitelnou realizaci pfedstavuje aspekt DP, ktery byl splnén
velmi dobfe. Nedostatky v prezentacni a experimentalni ¢asti pfedstavuji zasadni negativum DP. S pfihlédnutim
k vyssi obtiznosti navrhuji souhrnné hodnoceni stupném C.
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