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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Zadani propojuje nékolik oblasti zajmu. K pochopeni problematiky je potfeba mimo jiné nastudovat i medicinské
zaklady nebo zpracovani obrazu. Oproti podobnym zadanim jesté navic obsahuje i porovnavaci ¢ast.

Splnéni pozadavku zadani zadani spIinéno s drobnymi vyhradami
Zadani bylo splnéno s drobnou vyhradou. Porovnavani dvou sitnic mezi sebou je v praci vénovana pouze jedna
stranka. Vysledna aplikace sice feSeni obsahuje, ale pfedstavoval bych vice nez jen strohy vypis, napfiklad miru
shody obou snimka.

Na druhou stranu je detektor nemoci naimplementovan disledné a funguje nadmiru dobre.

Rozsah technické zpravy spliiuje pouze minimalni pozadavky
Prace obsahuje vSechny podstatné ¢asti a k optimalnimu rozsahu by ji chybél snad uz jen zminény podrobné;si
popis porovnavani.

Prezentacni uroven predlozené prace 78 b. (C)
Prace je ¢lenéna logicky. Rozsah kapitoly s testovanim porovnavani by mohl byt vétsi.

Formalni uprava technické zpravy 89 b. (B)
Prace obsahuje jen malé mnozstvi preklepl, Spatné umisténych mezer nebo gramatickych nedostatk(l (zejména
carek).

Prace s literaturou 95 b. (A)
Studentka uvadi velké mnozstvi zdroj(l, které jsou k praci relevantni. V textu jsou citovany korektné.

Realizac¢ni vystup 92 b. (A)

Aplikace je pIné funkéni, kéd spravné komentovan i dokumentovan. Uspésnost vyhledavani priznakd
onemocnéni je vyborna. Titulni ¢ast prace, porovnavani snimk(, sice neni popsané v technické zpravé, ale
implementovano zakladnim zplsobem je.

Vyuzitelnost vysledku

Prace bude vyuzita v pravé se rozbihajicim projektu pro automatizované vyhledavani onemocnéni na snimcich
sitnice.

Otazky k obhajobé

Souhrnné hodnoceni 87 b. velmi dobfe (B)
Cast, zabyvajici se detekci pFiznak( nemoci na snimcich, funguje vyborné. Vystupem z porovnavade je pouze
seznam vyskytl nemoci bez dal§iho vyhodnoceni. Navic neni tato ¢ast zminéna v technické zpraveé. Velmi

ocenuji dodate¢né vyhodnoceni vystupt z algoritmé lékari. Na zakladé vynikajicich vysledkd, lehce obtiznéjsiho
zadani a vyuzitelnosti hodnotim praci stupném velmi dobfe (B).
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