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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Zadani patfi dle mého nazoru k obtiznéjsim, jelikoz se zabyva doporucovacimi systémy, coz neni naplrn zadného
predmétu na FIT.

Splnéni pozadavku zadani zadani téméf spinéno
Zadani v 5. bodé pozaduje porovnat miru relevance doporuceni s existujicimi feSenimi, o ¢emz se prace vibec
nezmifiuje. Jelikoz v8ak zadani pozaduje vytvoreni nové datové sady, tak mi neni jasné, jakym zplsobem by
vysledky mély byt porovnany.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi

Prezentaéni Uroven pfedloZené prace 25 b. (F)
K logické strukture prace mam vyhrady pouze kv(li zarazeni popisu klasifikace a regrese do Kapitoly 3

o dolovani z dat, zafazeni neuronovych siti pod doporucovaci systémy a nadmérnému vyuzivani necislovanych
nadpisu.

Prezentaéni Uroveri prace je v8ak velmi $patna. Pfikladem pro komisi mlze byt Sekce 2.1 o neuronovych sitich.
V celé praci se objevuji nepfesna nebo chybna tvrzeni, coz je vSak zplsobeno tim, Ze student latku nepochopil,
ale pouze prebira ¢i pfeklada uvedené informace z literatury, které v nékterych pfipadech interpretuje svymi
slovy.

Jelikoz student prebira rlizné ¢asti z rlznych zdroju, v praci se objevu;ji rizné symboly s totoznym vyznamem.
Student ¢asto uvadi pojmy, které v praci pfimo nevyuziva (napf. rekurentni a konvoluéni neuronové sité), coz
vSak v kombinaci s tim, Ze tyto pojmy nejsou v praci vysvétleny, ale pouze popsany, zplsobuije, ze ¢tendr, ktery
danym pojmUm jesté nerozumi, bude zmateny. Jinym prikladem mdze byt uvedeni kapitoly o dolovani z dat a i
pfesto, Ze je v této kapitole pojem dolovani z dat vysvétlen, student dale tvrdi, Ze vydoloval data, i kdyz doslo
pouze K jejich stazeni.

Logicka navaznost nékterych ¢asti neni zfejma, pfikladem mize byt ¢ast K-nejblizsich sousedu na strané 10, kdy
student vibec nevysvétluje, z jakého diivodu sem tento algoritmus zaradil, navic vibec tento algoritmus
nepopisuje, ale zaménil ho s algoritmem k-means.

Vice nez polovina vSech matematickych vztaht v sobé obsahuje chybu nebo chybi popis nékterych pouzitych
symbol(. V préci se taktéz objevuji néktera tvrzeni, které vylozené mystifikuji neznalého ¢tenéare jako je zaména
L1 a dropout regularizace nebo "v pfipade, Ze datova sada obsahuje malo dat, tak riziko pfetrénovani neni tak
vysoké".

Student ¢asto nepouziva zazité preklady, ale vytvafi nové nebo prebira nestandardni, napf. viozky
(embeddings), vytrénovani modelu.

Nékteré obrazky (napf. Obrazek 2.1, 2.4 nebo 3.1) nemaji dostate¢né rozliSeni a do zavere¢né prace se tak
nehodi.

V textu se vyskytuji grafy, neni vSak specifikovano, jestli se jedna o experimenty s trénovaci, testovaci nebo
valida¢ni sadou.

Prace porovnava "subjektivni” a "objektivni" pfesnost, obé metody vSak vyuZivaji jiné metriky (RMSE a MAE).
Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
V préci se vyskytuji obvyklé jazykové nedostatky, v porovnanim s ostatnimi pracemi se vSak jedna spiSe

o podprimérny pocet chyb.
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Prace s literaturou 60 b. (D)
Student vychazel z vice nez 40 literarnich pramen(, z nichz je vétsina relevantni, neni mi véak jasné, pro¢ se
prace odkazuje na ¢lanek "Deep neural networks for acoustic modeling in speech recognition”. Informace jsou
fadné odcitovany, avSak nepfesné prezentovany, coz hodnotim velmi negativné.

Realizacni vystup 75 b. (C)
Vysledna aplikace je funkéni a doporuéovani je zalozeno na existujicim modelu. Pro uréeni hyper-parametrdi
modelu bylo vyuzito experimentd, jejichZ vysledek je ziejmy osobé pohybujici se ve strojovém uceni, coz véak
nepokladam za chybu studenta. Kromé& modelu bylo vytvofené také GUI a skripty pro stahovani dat.
Vyuzitelnost vysledku

Prace vyuziva existujici model s vyuzitim nové vytvorené datové sady, doporuCovaci systém lze vyuzit v praxi.
Otazky k obhajobé

* Kolik procent z celkového poétu uzivatell a filmt CSFD je v praci vyuzito?

* Proc¢ byli vybrani uzivatelé, ktefi hodnotili 50 az 5000 jakychkoli film{ a nevybirali se na zakladé hodnoceni
pouzitych 4350 film&?

e Jakou chybu mél pouzity model a jakou chybu by mél trivialni model, ktery by pfedpovidal, Zze kazdy uzivatel
ohodnoti kazdy film 4 hvézdickami? Jak souvisi velikost chyby tohoto trivialniho modelu s pouzitou datovou
sadou?

Souhrnné hodnoceni 50 b. dostatec¢né (E)
Realizaéni vystup odpovida bakalarské praci. Text prace ma véak mnoho nedostatkd. Prihlizim ke sloZitosti
nékterych uvedenych pojmu a celkové hodnotim praci 50 body (stupném E). Domnivam se vSak, Ze prace je na
hranici pfijatelnosti a doporuéuji ¢leniim komise zvazit zavaznost uvedenych nedostatkd.

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické forme.
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