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2.

Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Jedna se o zadani bakalafské prace standardni naro¢nosti.

SplInéni pozadavkl zadani zadani spInéno
V8echny body zadani byly splnény. Zadani bylo rozsifeno o moznost detekovani deepfake obrazka.

Rozsah technické zpravy spliiuje pouze minimalni pozadavky
Rozsah prace je cca. 50 normostran a obsahuje vSechny podstatné ¢asti.

Prezentacni Uroven pfedlozené prace 65 b. (D)

Na Urovni strukturalnich kapitol je ¢lenéni prace v pofadku. Problém nastava v detailnéjSim ¢lenéni, kde je obsah
nerovnomeérné rozlozen mezi kapitoly (Ize vidét i v samotném obsahu).

Konkrétni pfipominky:

* Kapitoly 4 a 5 sice v dostate¢ném rozsahu pokryvaji problematiku, jsou vSak ponékud chaotickym vypisem
pojm0 bez navaznosti mezi nimi,

¢ kapitolu 3 je nutné Iépe strukturovat, obsahuje jen jeden podnadpis a dale popis technologii,

¢ v kapitole 8 je tfeba shrnout vysledky s otazkami, idealné do souhrnné grafické podoby.

Jednotlivé ¢asti prace jsou pro ¢tenare srozumitelné.
Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
Typograficky je prace na pomérné dobré drovni, byl pouzit sazeci systém LaTeX. Z pohledu jazykového Ize uvést
nasledujici vyhrady:

¢ nékolik preklepl (jejich mnoZzstvi je ale akceptovatelné),

¢ chybi nedélitelné mezery (vysledkem jsou osamocené jednopismenné predlozky a spojky na koncich

radku),

¢ vykFi¢niky pouzité v tomto kontextu do odborné prace rozhodné nepatfi,

¢ mnoho chybgjicich nebo naopak prebyvajicich interpunkénich carek,

¢ chybéjici ¢ast textu na zacatku kapitoly 8.
Prace s literaturou 75 b. (C)
Student v préci citoval pfedevsim z online zdrojli vztahujicich se k pouzitym technologiim, zaroveri v8ak vyuziva
rovnéz jako zdroje nékolik diplomovych praci na toto téma a k tomu 6 ¢lank( z odbornych ¢asopist. Bylo by
dobré vyuzit i dalSich vydanych publikaci, napf. odbornych knih.
Jedinou vyhradu k samotnym bibliografickym citacim mam v kapitole 2, ktera Cerpa informace ze zdroje 15, neni
to v8ak explicitné vyznaceno.
Realizacni vystup 72 b. (C)
Student vytvoril webovou aplikaci, ktera je s vyhradami pouzitelna pro online anotovani videa a obrazkd.

Pozitivni body jsou:

* rozsifeni aplikace o rozpoznavani deepfakes oproti plivodnimu zadani, byt se jedna o pomérné
jednoduchou implementaci zaznamenavani uzivatelskych odpovédi do souboru,

¢ moznost pouziti jiné knihovny pro rozpoznavani obrazu/videa mimo pouzité YOLO (decoupling modulu
vyuzivajiciho tuto knihovnu),

¢ moznost jednoduché konfigurace aplikace,

¢ spravné ¢lenéni adresarové struktury i rozdéleni moduld vysledného kédu.

Naopak vytknout Ize:
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« Uvod obsahuje spoustu obecnych prohlaseni, je véak tfeba dat pozor na jejich podloZzeni ("Je velmi méalo
nastroj", "Format byl zvolen pro svou prehlednost a jednoduchost" apod.),

* v kapitole 5 chybi kategorizace a systematicky pfistup, pfimo se nabizi srovnani zminénych nastroji do
prehledné tabulky misto chaotického popisu, ke kterému vzdy pfidate vyhody své vlastni aplikace (Ize to
udélat na jednom misté),

¢ v kapitole 6 se opakuje popis funkcionality aplikace, pomohl by napf. Use Case diagram,

¢ v kapitole 8 Iépe popiste skupinu dotazanych, jak probihal sbér respondent(,

¢ dale v kapitole 8 je tfeba pouZzit konkrétnéjsi metriky pro hodnoceni aplikace,

¢ véta "Zajemclm o vyvoj webovych aplikaci bych doporugil precist si mou bakalarskou praci" je pomérné
ambiciéznim prohladenim,

¢ konfigurace by méla mit o néco lep&i ergonomii Ul,

* chybi sjednoceni vystupll knihovny YOLO a uZivatelské anotace do jednoho JSON souboru pro snazsi
pouziti,

¢ nefunguijici smazani anotace,

¢ ve vysledném kddu jsou funkce nékdy nepfimérené dlouhé, navic obsahuje dost zakomentovanych pfikaz(.

Vyuzitelnost vysledku

Prace je kompila¢niho charakteru, vyuziva stavajici funkcionalitu pfipravenych knihoven (YOLO) a webovych
technologii a nabizi pouzitelny nastroj k anotovani videa a obrazk( a k hodnoceni deepfakes.

Na praci je vidét prostor ke zlepSeni, kterého je si ovsem student védom a je schopen jej jasné popsat. Po
Upravé smérem ke vétsi uzivatelské privétivosti a roz&ifeni funkcionality by mohlo jit o zajimavy a Sifeji pouZzitelny
nastro;.

Otazky k obhajobé

¢ V kapitole 8 zmiriujete, Ze podle testerl aplikace obsahuje "pfijatelné" mnoZstvi chyb. Jakou metriku byste
k hodnoceni aplikace pouzil pro objektivnéjsi vysledky?

¢ Jak Ize fesit intuitivnéji smazani vice oznaceni v nékolika snimcich?

¢ Pro koho je moznost konfigurace aplikace uréena?

¢ Pro¢ jste pro implementaci backendu zvolil praveé Node.js? M{zete zminit vyhody/nevyhody?

Souhrnné hodnoceni 72 b. dobfe (C)
Na souhrnné hodnoceni prace méla negativni vliv nedostatecna strukturovanost nékterych kapitol, jazykové
nedostatky a nesrovnalosti v realiza¢nim vystupu tykajici se zejména uzivatelské pfivétivosti vysledného
produktu, zminénych chyb a testovani u uzivateld, které mohlo byt navrzeno lépe. Pozitivné se naopak do
hodnoceni promitlo rozSifeni zadani o rozpoznavani deepfakes, planovand struktura rozsireni aplikace a jeji
konfigurovatelnost.
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