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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Zadani této bakalarské prace je stfedné obtizné. Student si vytvorit viastni formy, z nich falzifikaty otisk( prstd,
nasnimal a vytvorit algoritmus na porovnani otiskl. Na druhou stranu, pro zminéné separatni Ukony existuji
znédmé postupy.

SplInéni pozadavku zadani zadani spinéno
V8echny body zadani byly spinény.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah bakalafské prace je v obvyklém rozmezi.

Prezentacni Uroven predloZené prace 65 b. (D)

Prace ma logickou strukturu a obsah technické zpravy je relevantni v(i¢i zadani prace. Nékteré ¢asti textu nejsou
prili§ technicky popsané a vyskytuje se Casté stfidani ich-formy a pasiva.

Jako maly nedostatek povazuji slaby popis implementovaného algoritmického feSeni, kde bych oCekaval
napfiklad vyvojovy diagram. Dale mi neni UpIné jasny vyznam tabulky 7.1 hodnoceni jednotlivych otisku.
Formalni uprava technické zpravy 85 b. (B)
Formalni Gprava technické zpravy je v pofadku, a to jak po typografické, tak i po jazykové strance. U
typografické stranky bych vytknul ob&asné zvlastni zakomponovani citaci do vét.

Prace s literaturou 80 b. (B)
Seznam pouzité literatury obsahuje velké mnoZzstvi studijnich pramen( z réiznych zdrojd, které jsou relevantni

k préaci.

Pfevzaté prvky v textu jsou odliSeny od vlastni tvorby studenta.

Realizacni vystup 60 b. (D)
Pfilozené zdrojové kody jsou dostate¢né okomentované a prevzaté zdrojové kody jsou oznaceny dle licenénich
podminek.

Vysledny software je funkéni, avSak nenabizi mnoho funkcionalit.
Vyuzitelnost vysledku
Prace navazuje na poznatky ohledné syntetickych otisk( prstl a tvorbu falzifikat(. Navrzeny algoritmus je
vyuzitelny, avSak vysledny software by pro praktické vyuZiti bylo nutné doplnit o dalSi funkcionality (napf. vybér
a editace markantd, nastaveni prahovych hodnot, atd.).
Otazky k obhajobé
¢ Byly vyzkouseny a nasnimany i falzifikaty z jinych material(i? Pro¢ jsou hodnoceny pouze latexové
falzifikaty ?
* | ze vysledné skore vlastnino nastroje prepocivat na hodnoceni z nastrojl FiQiVi nebo NFIQ (hodnotici
kvalitu snimku)?
Souhrnné hodnoceni 70 b. dobf¥e (C)
Zadani préace je splnéno, ale nepfinasi zadné vlastni invence studenta. Dle nazvu prace bych ocekaval lépe
zpracovanou analyzu, proto navrhuji hodnoceni stupném C.

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické forme.
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