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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Vytvoreni kvalitniho anotatoru objektll ve videu je slozity problém, coz dokazuje ¢asto $patna Uroveri dostupnych
open source projektt i nedostatky komerénich produktd. Vytvorit efektivni a intuitivni uzivatelské rozhrani je

v tomto pfipadé naro¢né a je potfeba se vypofadat i s technickymi problémy jako je pfesna synchronizace
zobrazeni videa.

SpInéni pozadavku zadani zadani spinéno
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Prezentacni uroven predlozené prace 75 b. (C)

Z textu prace sice &tenar pochopi, co student udélal, ale mohl by byt ¢lenéna Iépe a informace by mohly byt
Také jsou zde prezentovany pouze dva nastroje. Kapitoly 4 a 5 bych organizoval jinak. Preferoval bych
systematické vysvétleni aplikace od nejvyssi Urovné abstrakce postupné k detaillim. Tedy nejdfive preciznéji
definovat scénare pouziti, poté definovat logiku aplikace, dale napfiklad specifikovat role jednotlivych obrazovek
aplikace a pfechody mezi nimi, pak vysvétlit zajimavé prvky konkrétniho navrhu uzivatelského rozhrani
a nakonec vysvétlit zajimavé implementacni detaily. V praci jsou tyto aspekty prokladany a ¢tenar si tézko vytvari
celkovy obraz aplikace. Také mam za to, Ze scénare pouziti nejsou definovany a analyzovany dostate¢né. Také
mohlo byt vénovano vice prostoru analyze pozadavkd na aplikaci. Text poZzadavky jen vyjmenovava, ale
nevysvétluje. Také by mohla byt podrobné;jsi sekce "Vysledky testovani".
Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
Po jazykové strance je text v pofadku, jen ob€as obsahuje preklepy nebo formulace, které Uplné neodpovidaji
odborného stylu. Po typografické strance prace plsobi ucelené a ma jen par nedostatk(l. Obrazky jsou v niz§im
rozliSeni a poznamenané jpeg kompresi (nerozumim, pro¢ se to tyka napfiklad i obrazk( 3.3, 4.1 a 4.6). Obrazky
jsou nevhodné umistovany a déli text. Definice formatu exportu na strané 26 by méla byt vy¢lenéna z textu.
Prace s literaturou 55 b. (E)
Prace se odkazuje celkové na 21 zdrojl, mezi kterymi jsou hlavné rlizné dokumentace a stranky produkt.
Pouze dva zdroje se tykaji navrhu a vyvoje aplikaci. Student si vlibec nevyhledal zdroje popisujici mozna vyuziti
vytvorenych aplikaci, metody pro zefektivnéni anotaci videa (napfiklad sledovani objektd, aktivni uéeni, ...), ani si
nevyhledal zdroje popisujici problémy efektivni anotace videi a jejich mozna feSeni.
Realizac¢ni vystup 85b. (B)
Student vytvoril funkéni nastroj objektl ve videu. Vysledek ma sice stale néjaké nedostatky v uzivatelském
rozhrani a neumoznuje vyuzit zadnych metod automatického zpracovani pro zrychleni anotace, ale i tak
predstavuje dobry vysledek. Oceriuji, Ze student vytvorenou aplikaci otestoval s vhodnou skupinou uzivatel(. U
nékterych aspektld feSeni si nejsem jisty, jestli nepredstavuiji problém. Napfiklad realizace zobrazovani videa
pravdépodobné nezaruéuje pfesné ¢asové umisténi anotaci (na konkrétni snimek videa) a neumozriuje uZivateli
se pohybovat po snimcich.
Vyuzitelnost vysledku
Jedna se o dobry zaklad pro anotator videa. Vzhledem k panuijici nouzi o kvalitni opensource anotatory, ma tato
aplikace Sanci stat se Siroce pouzivanym nastrojem. Bude ale nutné, aby vyvoj neustal, anotator se dale rozvijel
a aby byly vylepSeny i nékteré jeho zakladni vlastnosti.
Otazky k obhajobé

]

* Je linearni interpolace bounding box( objektl v ¢ase dostate¢na?

¢ Je uz néjak feSena interpolace polygont v ¢ase?

¢ Jak by probihal typicky work-flow anotace, ve kterém vystupuje viastnik dat, organizator anotaci, samotni

anotatofi a je také potreba vysledné anotace zkontrolovat?
¢ Jak pfesné je zobrazeni videa v Case? Je zajisténa konzistence zobrazeni anotace se spravnym snimkem
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videa?
e Jaké& uprava by méla v sou¢asném stavu nejvétsi potencidl urychlit anotaci videa?
10. Souhrnné hodnoceni 82 b. velmi dobfe (B)

vvvvvv

které nemusi byt jasné pro ¢loveéka, ktery s aplikacemi pro anotaci videa nema zkusenosti. Vysledek je funkéni
a je dobrym zakladem, ze kterého by ¢asem mohl vzniknou kvalitni a pouzivany anotator videa. Student také
aplikaci dobfe testoval a podle reakce uzivatell ji upravil. Student se mohl ve vét§im rozsahu seznamit

s existujicimi nastroji a celkové s problematikou anotace videa, kdy si nevyhledal existujici odbornou literaturu.
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