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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Pro spravnou realizaci feSeni bylo notné nastudovat pomérné velké mnozstvi informaci. Stejné tak pfiprava
simulacniho prostredi a experimentll je zna¢né ¢asové naro¢na.

Splnéni pozadavku zadani zadani spinéno
Zadani bylo splnéno, av8ak pfi vyhodnoceni funkénosti daného feSeni mi ponékud objektivni méfeni pfesnosti
lokalizace. U redlnych dat to mize byt problém, ale v pfipadé simulatoru je pfesna pozice k dipozici. Bylo by tedy
vhodné porovnat vystup realizovaného systémU se skute¢nou polohou robota a tento rozdil kvantifikovat (napf.
primérna chyba, maximalni chyba, pfip. integral chyby lokalizace v ¢ase).

Rozsah technické zpravy pfesahuje obvyklé rozmezi
Prace presahuje svym rozsahem obvykly rozsah bakalarkych praci.
Prezentacni uroven predlozené prace 100 b. (A)

Prace je strukturovana logicky a velmi prehledné. Kapitoly jsou mezi sebou dobfe provazané. Celkové je prace
pro Ctenare velmi privétiva.

Formalni uprava technické zpravy 70 b. (C)
Prace je po formalni strance viceméné poradku. Nanestésti se objevilo par preklepll v rovnicich, které snizuji
Citelnost a nékdy i pochopitelnost rovnic.

Prace s literaturou 90 b. (A)
Literatura byla volena velmi vhodng, citované zdroje jsou kvalitni.
Realizac¢ni vystup 80 b. (B)

Realizac¢ni vystup je zjevné funkéni a demonstruje teorii popsanou v praci.

Vyuzitelnost vysledku

Vyuzitelnost vysledk( v praxi je znaénd a predpokladam, ze prace se realného vyuziti i docka.

Otazky k obhajobé

1) V pfipadég, ze by nebyly k dispozici enkodéry na kolech, nebo byl jejich vystup pfili§ nespolehlivy, jak by se
dala ziskat odometricka data jinym alternativnim zplsobem?

2) Pro¢ jste pro implementaci vybral z podporovanych jazyki pro middleware ROS pravé jazyk C++7?
Souhrnné hodnoceni 90 b. vyborné (A)
Je zcela patrrné, Ze do prace bylo investovano zna¢né Usili. Kvalita zpracovani teoretické ¢asti prace je Spickova.
Realizaéni vystup je bez nedostatnd funként.
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