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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Splnéni pozadavku zadani zadani spinéno
Rozsah technické zpravy pfesahuje obvyklé rozmezi

Prace presahuje obvyklé rozmezi a pfestoze mohla byt psana stru¢néji, vSechny obsazené informace jsou
relevantni a rozhodné se nejedna o umélé vytvareni obsahu.

Prezentacni Uroven predloZené prace 80 b. (B)
Zpréva je psana €esky s minimem chyb. V8echny relevantni informace jsou ve zpravé obsazeny a srozumitelné
popsany. Prezenta¢ni Uroveri je na bakalarského studenta mirné nadpriimérnd, presto bych mél nasledu;jici
vyhrady. Nékteré koncepty by se daly s dodateCnym Usilim popsat struénéji. Obc¢as jsou rozsahle popisovany
jednoduché koncepty a podstatné koncepty zlistavaji bez hlubsiho komentare, viz. definice v kapitole 3. Posledni
vytka mifi pravé k samotnym definicim v zminéné kapitole. Snaha o pouziti formalngjsich definic plsobi misty
kiecovité a autor mohl zlistat u neformalniho popisu, nebo naopak dotahnout tento napad do disledk( a pouzit
pfesny formalni jazyk.

Formalni uprava technickeé zpravy 90 b. (A)
Formalni Uprava zpravy je bez vyhrad.

Prace s literaturou 90 b. (A)
Student uvedl a citoval vdechny souvisejici zdroje.

Realizacni vystup 90 b. (A)

Vystupem je nastroj v jazyce C#. Implementace nastroje je rozsahla, je dobfe navrzena, komentovana i
testovana. Dle mého nazoru by obstala i jako vysledek diplomové prace. Oceriuiji to, Ze hlavni fidici smycku
nastroje autor navrhnul a implementoval jako kone¢ny automat, coZz mu umoznilo tuto ¢ast precizné
zdokumentovat v technické zpravé, prispélo tak pochopitelnosti zdrojového kédu a také jeho laditelnosti, jelikoz
je pfi vyskytu chyby schopen ji pfesné a rychle lokalizovat.
Vyuzitelnost vysledku
Néstroj byl vyvijen v ramci projektu TACR, na kterém se podili firma UNIS. Pfedpokladé se, ze nastroj bude
pouzit ve vystupu pro automatické testovani, u néhoz se oCekava nasazeni pravée v této spole¢nosti.
Otazky k obhajobé

1. Zvazoval jste pouziti jiného nastroje pro kombinacéni testovani, nez je Combine?

2. Zkousel jste nastroj pustit nad mnoZzinou jim vygenerovanych zprav?
Souhrnné hodnoceni 90 b. vyborné (A)
Praci hodnotim jako vybornou. Pfedevsim diky rozsahu a preciznosti technické prace, kterou student vykonal.
Prace sice nepfinasi zadné nové myslenky, ale dobfe kombinuje vice oblasti (komunikaéni protokoly, abstraktni
reprezentace strukturovanych dat, kombinac¢ni testovani) do funk&niho celku, ktery mozna nalezne své pouziti i
v praxi. Mé jediné vyhrady byly k rozsahu textu prace. Nicméné jak jsem zminil, jeji zestru¢néni by vyzadovalo
netrivialni Usili, které student dle vSeho vyvinul jinde. Zarover srozumitelnost vlastniho obsahu prace je
nadstandardni. Proto hodnotim 90 bodd, A.

Prohladeni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické formé.
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