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1.

Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Autor se musel nejprve obeznamit s principy autonomniho parkovani a zplisobem modelovani dynamickych
systému v prostredi UPPAAL. Za kliovou a tedy nejobtiznéjsi etapu projektu povaZzuiji pravé konstrukci
simulaénich modeld. Nicméné i diky dostatku informaénich zdrojl bych celkovou obtiznost zadani oznaéil za
nijak nevybocujici z obvyklych mezi.

SpInéni pozadavku zadani zadani spinéno
Po prostudovani technické zpravy a posouzeni realiza¢niho vystupu (tj. simulaéni modely, experimenty s nimi
provedené a jejich vyhodnoceni) povazuji zadani po formalni i vécné strance za spinéné bez pfipominek.
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah technické zpravy ocividné koresponduje s poZzadavky pro obvyklé rozmezi, &ili v tomto sméru je vse

v poradku.

Prezentacni uroven predlozené prace 75b. (C)
Srovnani rozsahu teoreticky zaméfenych stati z Gvodu technické zpravy a popisu vlastniho feSeni prozrazuje
vzajemné vyvazeny pomeér téchto ¢asti. Jednotlivé kapitoly jsou fazeny v logickém sledu za sebou, pfiéemz na
sebe dobfe navazuiji. Jejich rozsah bych pak oznagil za adekvatni danému ucelu.

Technicka zprava je sepsana pomérné srozumitelnym zplisobem. Snad jen v ramci 4. kapitoly bych ocenil néjaky
prehledovy obrazek nazorné demonstrujici jednotlivé implementované prvky systému (tj. Casové automaty)

a jejich vzajemnou provazanost. Autor se k tomuto vyjadfuje pfimo v textu, nicméné v ramci sekce 4.3.2, ktera je
informacné velmi bohata, Ize velmi snadno ztratit pfehled.

Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
Jazykova stranka prace je takika prosta preklept ¢i jinych prohfesk( kazicich vysledny dojem. V tomto sméru
jsem velmi spokojen. Nicméné bych si zde dovolil zminit nékolik poznamek k formalni Gprave:

¢ naobrazky 2.7, 2.8 a 3.5 neni v textu odkazovano
* na str. 35 dole je nespravna reference na obrazek s ukazkou obrazovky simulatoru v UPPAALu [spravné
ma byt 3.4]

e piehled funkci a parametrd realizovaného modelu na str. 25 mohl byt daleko prehlednéji formatovan

* popisky obrazki v sekci 4.3.2 mohly byt trosku obsirng;si
A hlavné sekce 4.3.2 zabira nékolik stran, kde jeji dil&i sekce jsou déle rozliseny jen tu€nymi nadpisy o velikosti
pisma dle okolniho textu. Ponévadz se jedna v zasadé o jadro celého projektu, urcité bych zvolil néjaké
prehledné;jsi formatovani €i Upravu této podkapitoly.

Prace s literaturou 90 b. (A)
Zde nemam zadné vyrazngjsi pfipominky.
Realizacni vystup 85b. (B)

Realiza¢ni vystup naplfuje pozadavky stanovené zadanim a je plné funkéni. V zasadé se jedna o sadu ¢asovych
automatl navrzenych v prostifedi UPPAAL, jejichz dil¢i funkce musel autor naimplementovat dle konkrétniho
simulaéniho scénare. Na jejichz zakladé pak byla provedena sada podrobné vyhodnocenych experimentd.
Domnivam se, Ze prace skyta jisty potencial k dalSimu roz8ifeni i praktickému vyuziti.
Vyuzitelnost vysledku
Dosazené vysledky je moZno bez problém( pouZit pro studijni ¢i demonstraéni U¢ely v rdmci tematicky
relevantnich kurz(. Po doplnéni o moznost simulovat napf. parkovaci domy s vicero podlaZzimi a néjakou
zjednodusenou 3D vizualizaci by na zakladé prezentovanych vysledk( mohl vzniknout i pomérné uzite¢ny nastroj
pro analyzu dopravni situace pfi planovani vystavby takovychto objektl (nejspiSe jiz néco obdobného existuje).
Otazky k obhajobé

1. Jaky je prosim vyznam ¢iselnych parametr( (napi. 1000, 200 a podobné) v dotazech jako 5.1 a 5.2?

2. MUzete prosim tro$ku pfiblizit vyznam obrazk( v pfiloze A.1? V technické zpravé je o tomto pouze stru¢na

zminka v odstavci na za¢atku kapitoly 5.2.
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10. Souhrnné hodnoceni 85 b. velmi dobfe (B)

Jedna se o solidné zpracovanou bakalafskou praci, kde dosazené vysledky piné odpovidaji cilim stanovenym

jednotlivymi body zadani. S ohledem na vySe uvedené skute¢nosti pak navrhuji souhrnné hodnoceni stupném B -
velmi dobfe, 85 bodtl.
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