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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Zadani zahrnuje studium prace s 3D modelovacim programem Blender, seznameni se s API potfebnym

k implementaci rozsifeni v tomto programu, nastudovani problematiky prfevodu 3D modeld do 2D a nasledné
reprezentace ve formatu SVG. Vysledkem prace také mé byt pouzitelny produkt pro daldi uzivatele. Zadani tedy
patfi mezi obtizné&jsi.

SpInéni pozadavku zadani zadani spinéno
V8echny body zadani byly spinény. Vysledek je na velmi dobré drovni.
Rozsah technické zpravy pfesahuje obvyklé rozmezi

Rozsah prace pfesahuje mirneé 80 normostran. Nékteré informace jsou uvadény v textu opakované a popis
problematiky je misty pfili§ podrobny. Také se v praci nachazi opakované ¢asti obrazkd, napr. obrazek 5.4
zahrnuje obrazek 5.2 a 5.3. Stejné tak obrazek 4.6 je jiz shrnut v obrazcich 3.3 a 3.5. Obrazek 4.7 je téméf
totozny s obrazkem 3.11. V téchto pfipadech nejde o inkrementalni animace, kde by bylo opakovani vhodné.
Obrazek 4.10 ukazuje obecné rozlozeni elementll uzivatelského rozhrani do sloupce a je zbyte¢ny. Del$i rozsah
prace tedy zadnym zplsobem nenapomaha k lepsimu pochopeni textu.
Prezentacni uroven predlozené prace 73b. (C)
Text je rozdélen na kapitoly zabyvajici se shrnutim existujicich feseni, teorie, navrhu, implementace a méfeni.
Déleni je vSak naruseno ¢astymi nevhodné umisténymi odstavci, kde sam autor uvadi jejich pfislusnost do jinych
kapitol a i pfesto je na nevhodna mista umist'uje.
V teoretické ¢asti jsou zminény experimenty a ¢ast navrhu. Tyto zminky v8ak zdlvodriuji uvedené teoretické
popisy a lze je tolerovat. Méné vhodné jsou v§ak popisy Blenderu a jeho APl a SVG specifikace v navrhové
¢asti. Navrh samotny misty hrani¢i s popisem implementace. Namisto obrazku 4.9 s hotovym rozhranim pluginu
by bylo napfiklad lepsi pouZit mockup popisujici rozlozeni jednotlivych elementd.
Vzhledem k dlouhym podsekcim mohl autor pfidat indexaci treti Urovné pro lepsi orientaci v textu. Sousedici
odkazy na literaturu mohly byt slou¢eny v ramci zavorek.
Obecné je text véak pochopitelny a problematika je velmi dikladné vysvétlena. Autor také pouzil velké mnozstvi
vlastnich velmi kvalitnich obrazk( a schémat.
Formalni uprava technické zpravy 95 b. (A)
Text je na velmi dobré Urovni z hlediska gramatiky a slohového stylu. V textu jsou ¢asté Ciselné odkazy na jiné
sekce a objekty coz zlepSuje celkovou orientaci ve zpravé. Popisky obrazki jsou dostateéné dlouhé a vhodné
ilustrace doplriuji. Celkové formatovani a Uprava textu je velmi dobra.
Prace s literaturou 98 b. (A)
Je uvedeno 9 zdrojl odborného razu. VSechny zdroje jsou hojné citovany v textu a jsou dobfe zvoleny. Mimo
Cisla citaci jsou uvedeny na mnoha mistech i relevantni Cisla stran v dané publikaci.
Realizacni vystup 95 b. (A)
Vysledné rozsifeni je plné funkéni a snadno pouzitelné. K vysledku je pfilozena i rozsahla dokumentace popisujici
instalaci a pouziti rozsifeni véetné popisu véech implementovanych parametr(l. Zdrojovy kéd je profesionalni
a dobfe okomentovan.
Vyuzitelnost vysledku
Prace je kompila¢niho charakteru. RozSifeni je volné dostupné k uziti dalSimi uzivateli.
Otazky k obhajobé
1. Na obrazku 2.1 uvadite vyhodu Vaseho rozsifeni oproti konkurenci v fazeni polygon(. Konkurenéni rozsifeni
vSak nabizi funkci pro spojeni vybranych objektl, kdy ve vysledku tak dochazi implicitné ke spravnému
vykresleni. MliZete se k tomu vyjadfit a dale shrnout rozdily mezi Vasim a uvedenym rozsifenim?
2. Misty v praci pouZivate terminy "plocha" a "polygon". Jaky rozdil mezi nimi je v kontextu Vaseho textu?
3. V sekci 3.5 piSete: "V pfipadé plodného zdroje...smér dopadu svétla je konstantni pro celou scénu." Jak se
tedy lisi ploSny zdroj svétla od zdroje smérového? (napfiklad v Blenderu se vyskytujici svétla typu Area
a Sun)
4. Neuvazujete o kontaktovani autora konkurenéniho rozsifeni a spojeni obou projekt do jednoho produktu,
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kdy by se slougily rozsifené vizuélni moznosti prvniho projektu s Vasimi vylepSenimi?
10. Souhrnné hodnoceni 89 b. velmi dobfe (B)

Prace je celkové na velmi dobré Urovni a vysledné rozSifeni je plné pouzitelné a uzite€né. Dlouhy rozsah
technické zpravy je zvolen nevhodné a souvisi s dalSimi problémy jako je tématicky prekryv kapitol. V ostatnich
ohledech je text kvalitni. Praci hodnotim znamkou na pomezi A a B.
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