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Naroc¢nost zadani znacné obtizné zadani
Prace hodnotim jako velmi obtiznou. Tak jak ji autor uchopil, by se, co do rozsahu ¢innosti potfebnych pro jeji
vyfeseni, dala pfirovnat k diplomové praci. Pro lispésné vyieseni véech bodl, bylo potieba vyresit nékolik
navazujicich komponent - zprovoznit korektné méfici EEG pfistroj, navrhnout stimula¢ni aplikaci tak, aby byly
stimuly dostate¢né, vyresit korektni zpracovani naméfeného signélu, navrhnou a implementovat metody
klasifikace namérenych dat a dle vysledk( pak vyresit vykreslovani. Dale pak bylo nutno se vyporadat se silnou
zavislosti vysledk( na méfeni a vyfesit synchronizaci vSech krok(.

Splnéni pozadavkl zadani zadani spinéno
Student splnil vSechny body zadani. Vysledna aplikace ji nicméné funkéni pouze na uméle vygenerované
mnoziné signall. Nepodafrilo se dosahnout uspokojivych vysledk(l na realnych subjektech. Vytku mam i k poctu
testovanych subjektl. | pfes vSechna omezeni bylo uréité mozné naméfit vice nez jen 1 subjekt.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah prace se pohybuje na spodni az minimalni hranici. Je informa&né pomérné velmi bohata, nicméné
nékteré obsahové celky mi chybi.

Prezentacni uroven predlozené prace 65 b. (D)
Prace je psana pomérné hutné a zamérfuje se primarné na oblast navrhu a implementace, a dale pak na
problémy pfi méfeni a implementaci. Autor velmi dobfe pfedstavuje problematiku BCI. V logické struktufe mi tam
nicméneé chybi nékteré zasadni ¢asti: diskuse existujicich podobnych feeni a jejich vlastnosti, kde se autor mohl
inspirovat, popis zprovoznéni HW ¢asti feSeni, popis méfeni atd. Dale neni moc jasné vysvétlen princip, na jehoz
zakladé je urGovano, jaké pismeno se ma napsat.

V popisu implementaci mi chybi vysokourovriovy popis celého FeSeni. Neni zfejmé, co vSe chtél autor dosdhnout.
Byl by vhodné zadlenit fotky stanice pro méreni, ukdzky screenshotl stimulaéni aplikace atp. Pomohlo by, kdyby
text obsahoval ukazky realnych WEP signal(l. Usnadnilo by to pochopeni problematiku tvorby umeélych signall

a pouzitou terminologii.

Formalni uprava technickeé zpravy 95 b. (A)
K formalni Urovni spravy nemam v podstaté zadné vyhrady. Velmi dobra stylistika a jazyk.

Prace s literaturou 95 b. (A)
V8&e radné citovano. Prace obsahuje velké mnozZstvi relevantnich referenci v&. velmi aktualnich védeckych praci.
Realizacni vystup 85b. (B)

Realiza¢ni vystup je pomérné rozsahly, navic byly implementovany dvé verze za t¢elem hledani lepsich
vysledk(. Navrzené aplikace respektuji viastnosti WEP a mély by byt pouzitelné. Dale student implementoval
vé&tsi mnoZstvi neuronovych siti pro rozpoznavani znaki v riiznych metodach. Reseni dostateéné otestoval.
NeUspésnost rozpoznavani realnych osob byla patrné ovlivnéna malym vzorek dat. Nicméné student prokazal
funkénost svého feSeni na uméle vytvofené mnoziné dat.
Vyuzitelnost vysledku
V soucasné verzi nedosahuje programové feseni dostate¢né kvalitnich vysledkd, pro realné vyuziti by bylo
potfeba ho dopracovat.
Otazky k obhajobé

1. Mohlo byt problémem nefunkénosti malo nameérenych dat? Jak velky vzorek si myslite, Ze by byl potfeba?

2. Proc¢ jste nezkusil implementovat néjaky jednodussi pfistup bez pouziti neuronovych

siti? Srovnavani zprimérovanych signalll by u nékteré metody mozna stadilo.

Souhrnné hodnoceni 85 b. velmi dobfe (B)
Prace je naro¢néjsi diky velkém mnozstvi komponent a celkové se jedna o zdafilou praci. Student zcela zjevné
odved| hodné prace na navrhu software a hledani korektniho vyhodnoceni. Text prace je téz velmi solidné
zpracovan, nicméné absence nekterych ¢asti indikuje, Zze na ni nezbylo dost ¢asu.




Vysoké uceni technické v Brné
Fakulta informacnich technologii

Praci navrhuji uznat jako bakalarskou a hodnotim ji "B".

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické forme.

V Brné dne: 2. ¢ervna 2021

Malinka Kamil, Mgr., Ph.D.
oponent

2/2


http://www.tcpdf.org

