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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Zadani prace povazuji za spise obtizngjsi. Jeho obtiznost je dana zejména tim, Ze student musel nastudovat
materialy nad rozsah bakalarského studia na nasi fakulté i tim, Ze prace byla naro¢na na experimentalni prace.
Splnéni pozadavku zadani zadani splnéno s drobnymi vyhradami
Zadani bakalarské prace bylo, podle mého nazoru, vécné spinéno. Mdm v8ak drobnou vyhradu k tomu, Ze video,
které je popsano v bodé 7 zadani, neni pfilozeno v odevzdanych souborech. Pfedpokladam, ze bude

predvedeno pfi obhajobé prace.

Rozsah technické zpravy spliiuje pouze minimalni pozadavky
Rozsah prace je na minimalni hranici doporu¢eného rozsahu. Prace obsahuje 27 stran textu (vysazeného)

a jednu stranu pfilohy, coz snad odpovida 40 normostranam textu.

Prezentacni uroven predlozené prace 70 b. (C)
PrezentaCni Uroven prace je pomérné solidni, prace ma logickou strukturu a jeji text je solidné "Ctivy". Probléme
je, Zze vysledky prace jsou popsany jen grafy a slovné i v situaci, kdy by charakter vysledk( spise "volal" pro
vizualni reprezentaci vysledk( obrazky, pfipadné videem.

Formalni uprava technické zpravy 90 b. (A)
Po formalni strance je prace provedena velmi dobfe. Typograficky je Cista (az na drobnosti typu citace bez mezer
ve formatu text[X]) a plsobi Uhlednym dojmem.

Prace s literaturou 75 b. (C)
Prace obsahuje celkem 15 literarnich odkazu, coz je "rozumny" poc€et na bakalarskou praci, nicméné presto bych
zrovna u tohoto druhu prace ocekaval spiSe vysSi poCet. Pokud se tykd samotnych citaci, nékteré z nich
(napriklad [3] a [6]) obsahuji o citovanych publikacich malo Gdaju.

Realizacni vystup 70 b. (C)
Realiza¢ni vystup prace je funkéni a zda se, Ze realizacni vystup v zasadé "déla, co by se od néj ¢ekalo". Jak
bylo uvedeno vyse, je $koda, Ze vystupy nejsou reprezentovany vhodnymi vizualnim zplisobem a jsou popsany
jen grafy.

Vyuzitelnost vysledku

Vysledky prace nejsou pfimo vyuzitelné, ale Ize si predstavit jejich vyuziti jako zakladu pro dal$i experimenty.
Otazky k obhajobé

1) V praci hodnotite Uspésnost (ve vSech grafech) hodnotou "Reward". ta ale neni v praci vlastné vysvétlena. Co
je tedy onou hodnotou "Reward" uvadénou v grafech, jak se mefi?

2) V zaveéru prace uvadite, Ze robot Atlas byl pfi trénovani Gspésny. Jak tuto "Uspésnost" mlize vnimat ¢tenar
prace. Cim se vlastné projevuije, jak to pozna?

Souhrnné hodnoceni 75 b. dobf¥e (C)
Jedna se o dobrou bakalarskou praci. Ma nékteré silné stranky, napfiklad provedené experimenty a jejich
vyhodnoceni, ale i slabsi stranky, zejména prezentaci prace a vysledkl. Pravé proto souhrnné hodnotim praci
jako dobrou.
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