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1. Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Pan Ciganik na zakladé konzultaci s potencialnimi uzivateli a svych zku$enosti vytvofil automatiza¢ni nastroj pro
vyvojovy tym pro spravu IT projektl. Musel se seznamit s API ruznych sluzeb jako Gitlab nebo Clockify a vée
vhodné propojit v jeden prehledny celek. Pochopeni potfeb uzivateld, funkénost a dobry navrh UI/UX jsou pro
uspéch takového projektu kritické a musel jim vénovat mnozstvi ¢asu.

2. Splnéni pozadavkl zadani zadani spinéno

3. Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
o API nastrojll jako Gitlab a Clockify a jakym zplisobem je feSena jejich integrace do vysledné aplikace véetné
autentizace uZzivateld.

4. Prezentacni uroven predlozené prace 75b. (C)
Skoda, Ze autor stejné jako na uZivatele své aplikace, nemyslel na tenafe technické zpravy. Do jedné kapitoly
vlozil vSe co mu pfipadlo relevantni k navrhu, do jiné zase k realizaci a testovani. Logi¢téjsi fad textu nedal.

¢ Na jedné straneé si tedu prectu o funkci cache pro rychlejsi pfistup u webovych feSeni a hned vzapéti o
uzivatelské zkusenosti.
o Adaptér (str. 15) je technicka zalezitost souvisejici s implementaci, pro¢ je u popisu use cases a roli?
¢ Pozvanky a dalSi "zakladni obsluha" jsou popsany az v poloviné kapitoly "Realizace a testovani”...
V préci je velice dobfe popsano, co bude aplikace uzivatelim umozrovat a jaké sluzby bude propojovat. U
sluzby orientované na automatizaci procest bych véak o¢ekaval podrobnéjsi analyzu pravé procest - co vée je
tfeba provést, kdyz projektovy manazer zaklada projekt nebo je nové otevieny merge request?

5. Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
Formalni Uprava zpravy je dobra. Ob¢as jsem narazil na pfeklep, chybu nebo neukoncené véty.
6. Prace s literaturou 80 b. (B)

Vybeér literatury je vhodny a je patrné silné zamérfeni na uzivatelskou stranku, coz je vyborné. Pfeci jen mi vSak
chybi analyza existujicich nastrojli podobného charakteru, které nabizeji automatizaci a propojeni réiznych IT
sluzeb (nap¥. Zapier nebo Elastic.io).

7. Realizacni vystup 90 b. (A)
Realiza¢ni vystup povazuji za velice zdafily. Navrh programového feSeni a datového modelu je promysleny.
Zdrojové kody jsou dobre strukturované, prehledné a na bakalafskou praci rozsahlé. Soucasti je kupfikladu i
lokalizace do anglického a ¢eského jazyka. Snad jen komentare v kddu jsou mechanické a nepomahaji
pochopeni kodu - co je smyslem tfidy, metody, apod.

Libi se mi, Ze student provedl pilotni préizkum se 4 uZivateli. Skoda, Ze v jeho shrnuti nepopsal, jak byla zjigt&ni
reflektovana.

8. Vyuzitelnost vysledku
Byly provedeny a vyhodnoceny uZivatelské testy s cilem ovéfit, zda je vytvofend aplikace pro uzivatele
pochopitelna a pouzitelna. Provedené testovani pfispélo i k odhaleni mnozstvi nedostatk, které byly nasledné
odstranény.

V zaveéru prace autor fika: "pfinosem systému je urychleni prace na projektech." Jenze pravé testovani tohoto
aspektu mi v experimentech chybi. Kolik ¢asu uzivatellim usetfi nastroj v porovnani se situaci, kdy pracuji pfimo
s dil¢imi nastroji bez automatizace?
9. Otazky k obhajobé
* Vyhodnocoval jste néjak miru automatizace a zkraceni ¢asu potfebného na provedeni typickych tkont
vyvojafi a dalSimi uzivateli?
¢ Jakym zpUsobem se Ul pfizplsobuje vétSimu mnozstvi polozek? Napfiklad backlog s desitkami Ukold?
e Zvazoval jste propojeni s néjakym komunika¢nim nastrojem a automatické zasilani notifikaci?
10. Souhrnné hodnoceni 85 b. velmi dobfe (B)
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Pan Ciganik se zaméfil na uZivatelskou stranku aplikace a je patrné, Ze ji hodné promyslel a konzultoval.
Aplikace je vSak povedend i po strance technické realizace. Realna uzite€nost je mozné diskutabilni, mozna
nastroji chybi jeSté néjaké funkce, ale v ramci bakalarské prace odvedl pan Ciganik veliké mnozstvi prace

a vysledek u mé pfevazuje nad nedokonalostmi technické zpravy.

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zverejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické formé.
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