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10.

Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Cilem prace bylo navrhnout a sestrojit hardwarové zafizeni pro méfeni teploty, hustoty a pH dané tekutiny,
implementovat jeho firmware a nasledné i software pro sbér a prezentaci dat v podobé webového

rozhrani. Jedna se tedy o pomérné komplexni zadani, avSak vzhledem k cilovym pozadavkiim jej
povazuji spiSe za pridmérné naroc¢né.

SpInéni pozadavku zadani zadani spIinéno s drobnymi vyhradami
Zadani Ize povazovat za spInéna, avSak s drobnymi nedostatky. Testovani neni Gplné dotazené, méfeni teploty
¢astecné chybi. V praci rovnéz neni zadny rozbor pfesnosti a stability méfeni.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Prestoze je rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi, prace neni pfili§ informaéné bohata. Nékteré
obrazky jsou zbyte¢né velké a jejich vypovidaci schopnost je pomérné omezena.

Prezentacni uroven predlozené prace 70 b. (C)
Prace je ¢lenéna do 7 kapitol. Po pfecteni prace ziska ¢tenar zevrubnou predstavu o tom, jak autor postupoval

a jaké technologie zvolil. Na druhou stranu mi zde chybi nékteré podstatné detaily.

V kapitole 2 bych uvital vyhodnoceni vyhod a nevyhod jednotlivych feSeni dostupnych na trhu. Co Vas vedlo

k tvorbé vlastniho feSeni? Kapitola 4 je hodné popisna a chybi mi zde detailnéjSi popis softwarové implementace.
Kapitola 6 pojednavaijici o testovani je velice chuda. Je na ni vidét, Ze autor byl jiz ve velkém spéchu a nemohl
provést vice experiment(l. Celkové zhodnoceni pak ¢tenar nalezne az v zaveéru, kde jsou zminény nékteré
problémy, které bych radéji vidél rozebrany v kapitole testovani. Navrzené feSeni bohuzel neni porovnano

s komer¢énimi zafizenimi.

Formalni uprava technické zpravy 65 b. (D)
Po formalni strance ma prace néekolik nedostatk(l. Mezi nejvétsi povazuiji kvalitu nékterych obrazkd, jejich
chudych popisku a chybéjici reference v textu. U tabulek chybi popisky Uplné. Obrazek 6.4 ma neditelné popisky
a z obrazku 6.5. nelze poznat viibec nic. U obrazku 6.8 potom chybi popisek osy.

Prace s literaturou 75 b. (C)
Vzhledem k charakteru prace povazuji mnozstvi citaci a praci s literaturou za dostate¢nou.
Realizac¢ni vystup 75 b. (C)

Hardwarovy prototyp mi byl pfedveden, zda se, Ze je funk&ni a pomérné dobfe provedeny. Zde si dal autor velmi
zalezet a musim tuto €ast hodnotit na vybornou. Na druhou stranu softwarové vybaveni ponékud zaostava.
neni popsana jejich struktura. Pokud by na praci nékdo navazoval, mél by docela stizenou situaci. Pokud vezmu
v potaz klady a zapory, hodnotim tuto ¢ast stupném C.
Vyuzitelnost vysledku
Po pfedvedeni navrzeného hustoméru mohu konstatovat, ze feSeni je funkéni a da se vyuZit v praxi.
Otazky k obhajobé

¢ Jak to dopadlo s mé&fenim teploty?

¢ Jak byly stabilni naméfené hodnoty - jaka je chyba méreni?

¢ Jaka je spotfeba navrzeného systému a jak dlouho vydrZi jet na baterii?

e Opravdu je pfevod pH na napéti linearni?

¢ Jak odhadujete cenu navrzeného feSeni?

¢ Jak ¢asto dochazi k ode¢tu hodnot, Ize to néjak konfigurovat?

¢ Mizete vysvétlit, co Ze to vlastné vidime na obrazku 5.14? Co je zobrazeno na osach?
Souhrnné hodnoceni 75 b. dobfe (C)
Na tuto bakalafskou praci se da nahlizet ze dvou Uhld pohledu. Z pohledu realizace vytvofil student zajimavy
vyrobek, a prosel si celou cestu od navrhu hardware, pfes firmware az k prezenta¢nimu software. Mohu
konstatovat, Zze zvolena metodika byla spravnéa a feSeni je funk&ni a ma prakticky potencial. Na druhé strané ma
textova ¢ast uréité nedostatky, predevsim je to kvalita obrazkd, velice jednoduché testovani a pomérné omezené
uzivatelské rozhrani. Proto navrhuji hodnotit praci stupném C (75 bodu).
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