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1. Assignment complexity average assignment
Zadani povazuji za primeérné sloZité - jedna se o adaptaci a optimalizaci algoritm( pro zarovnavani textl za
Gcelem klasifikace SMS spam( (zejména pro detekci tzv. spamovacich kampani).

2. Completeness of assignment requirements assignment almost fulfilled
Na jedné strané bylo zadani roz&ifeno, jelikoz se ukézalo, Ze poZzadovany Smith-Watermann algoritmus pro
lokalni zarovnavani nedosahuje pozadované vysledky. Student tudiz rovnéz adaptoval
a optimalizoval Needleman-Wunsch algoritmus pro globalni zarovnavani. Na druhé strané pozadované
experimentalni vyhodnoceni povazuji za nedostate¢né (viz dalsi body hodnoceni).

3. Length of technical report in usual extent
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi. Jednotlivé ¢asti jsou informaéné pfinosné. V Uvodu postradam
shrnuti dosazenych vysledk(. Cast vénovana implementaci je minimalisticka a popis experimentalniho
vyhodnoceni je nedostatec¢ny (viz dale).

4. Presentation level of technical report 65 p. (D)
K prezentace technické zpravy ma nékolik zasadnich vyhrad. Kromé formalnich nedostatku (viz nize), je
struktura a logicka navaznost nékterych kapitol velmi nevhodna. Napfiklad samostatna kapitola 2.2 nedava
smysl a technicky popis zarovnavacich algoritmi je nedostate¢ny. Z pohledu pochopeni textu jsou nejvice
problematické kapitoly 5 a 6. Ackoliv tyto kapitoly obsahuji plivodni a zajimavé myslenky autora, jejich
prezentace je velice chaotickd a téZce pochopitelna, jelikoz micha dohromady definice pojm(, experimentalni
pozorovani a navrzené optimalizace. Ma hlavni vyhrada souvisi s jiz zmifiovanou experimentalni ¢asti. Zde bych
oCekaval detailngjsi vyhodnoceni zamérfené na korektnost/kvalitu ziskané klasifikace (zejména zda je vysledné
slu¢ovani SMS spamd do jednotlivych skupin/kampani korektni) a na vyhodnoceni dopadu jednotlivych
parametr(l a optimalizaci na kvalitu klasifikace. A¢koliv takové vyhodnoceni vyzaduije ruéni anotaci vstupnich dat,
je pro tuto praci naprosto nezbytné. Student se omezil pouze na demonstraci a zdCivodnéni klasifikace na par
vybranych pfikladech, coz je pfinosné ale nedostate¢né.

5. Formal aspects of technical report 65 p. (D)
Formalni Gprava prace je velice slaba (napfiklad kapitola 2 ¢i sazba algoritmd). Hlavnim problémem je obrovské
mnozstvi chyb a preklepd, které svédci o tom, Ze text nebyl dostate¢né zkontrolovan. Ackoliv je jazykova uroveri
angli¢tiny dostatecna, velké mnozstvi chyb kazi ¢itelnost a srozumitelnost textu.

6. Literature usage 80 p. (B)
Ackoliv student demonstroval dostate€né pochopeni problematiky a orientaci v existujici literatufe, prace
s literaturou v&etné formy citaci ma horSi trovnen. Napfiklad bych o€ekaval lepSi pokryti relevantni literatury
v Uvodu a citace [1-3] nejsou vhodné/Upiné.

7. Implementation results 70 p. (C)
Na zakladé demonstrace vytvofeného nastroje mohu konstatovat, Zze nastroj je funkéni. BEhem demonstrace
student prokazal orientaci a pochopeni hlavnich ¢asti kodu. Kéd by ale mél byt Iépe komentovany. Hlavni
problémem vidim ve validaci a testovani, ktera se omezuje pouze na ruéni inspekci a kontrolu nékolika vystup.

S tim rovnéz souvisi jiZ kritizované experimentalni vyhodnoceni, které povazuji za nedostate¢né.

8. Utilizability of results
BP byla realizovana ve spolupraci s firmou Mavenir s.r.0., ktera se zabyva detekci a klasifikaci SMS spamd. Na
zakladé prezentovanych vysledku a diskuze v ramci demonstrace se zd4, Ze realizaéni vystup poskytuje lepsi
vysledky nez aktuélni feSeni ve firmé Mavenir s.r.0 zaloZené na specializovanych hashovacich funkcich. Pokud
se toto prokaze i v ramci dikladnéjsiho experimentalniho vyhodnoceni, navrzeny a implementovany pfistup maze
vést k vylepSeni detekce a klasifikace SMS spaml.

9. Questions for defence

1. Jak jste testoval kvalitu ziskané klasifikace SMS spam( (tj. detekci kampani a ziskané pfifazeni spam)?
Lze toto testovani néjak automatizovat?

2. MUzete rigor6zné ukazat, Ze navrzeny pfistup je lepsi nez aktualni feseni pouzité ve firmé Mavenir s.r.o
zalozZené na specializovanych hashovacich funkcich?
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3. Jaky je vliv jednotlivych "hyper-parametrd" navrzeného pfistupu na vyslednou kvalitu klasifikace SMS
spaml.

10. Total assessment 65 p. satisfactory (D)
Z prace mam velice smiSené dojmy. ACkoliv se zda, Ze student navrhl a implementoval efektivni pfistup pro
netrivialni problém klasifikace SMS spaml( (zejména pro detekci tzv. spamovacich kampani), textova ¢ast BP je
velice slaba. Hlavni nedostatek vidim v nedostate¢ném experimentalnim vyhodnoceni ziskané klasifikace SMS
spamd. Celkové navrhuiji praci hodnotit znamkou D. V pfipadné kvalitni prezentace a zodpovézeni dotazl
navrhuji praci hodnotit znamkou C.
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