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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Zadani diplomové prace povaZzuji za obtiznéjsi, protoZe jeho spInéni vyZzadovalo pomérné naro€nou praci
v problematice, se kterou se student béhem svého studia nesetkal.
Splnéni pozadavkl zadani zadani splnéno s vaznymi vyhradami
Zadani povazuji za splnéné s jednou vaznou vyhradou: Jak v ndzvu prace, tak i v prvnim bodu zadani je zminén
navrh gramatiky, v textu technické zpravy se v8ak autor Zddnym navrhem gramatiky nezabyva.
Rozsah technické zpravy spliiuje pouze minimalni pozadavky
Rozsah technické zpravy je na spodni hranici doporu¢eného rozsahu. Autor nevyuzil doporuceny prostor k tomu,
aby zpravu doplnil pfiklady a obrazky, které by pfispély ke snadnéjSimu pochopeni prezentovanych informaci.
Prezentaéni Uroven pfedloZené prace 55 b. (E)
PrezentaCni Urovni technické zpravy neni dobra. Druha kapitola je pfili§ rozsahla a napfiklad obrazek 2.6 je zcela
zbyte€ny. Rovnéz kapitola 3 neobsahuje Zadné informace potfebné, &i jinak pfispivajici k dalsi praci. Pfipominky
mam i k obsahu ¢tvrté kapitoly. Obrazky 4.1 az 4.4 jsou zbyte€né a nijak nepfispivaji k lepSimu pochopeni textu.
Naopak zde chybi konkrétni popis algoritmu pro detekce priseciku elementu (brany/regionu) s trajektorii,
pfipadnée doplnény vysvétlujicimi obrazky. Popis formalismu v kapitole 4.2 je zfejmé jedinou dobfe popsanou
a Citelnou ¢asti zpravy. Filtracni strom je pak sice ndzvem dvou kapitol (5.3 a 6.4), nicméné jediny obrazek
(obrazek 5.1) neni pro piné pochopeni ¢innosti filtraéniho stromu vibec dostacujici. Podobnou pfipominku mam i
k zavére€né kapitole. Popis implementace pomoci tfid a metod neni snadno sledovatelny a jediny obrazek
uvedeny na zaver této kapitoly, navic bez jakéhokoliv odkazu z textu (obrazek 6.1 Ukazka vysledné aplikace)
k pochopeni obsahu této kapitoly nijak nepfispiva.
Formalni uprava technické zpravy 60 b. (D)
Formalni uprava technické zpravy je péknd, a to jak po jazykové, tak i po graficke strance. Ve zpraveé se vSak
fada informaci opakuje a fada jinych informaci neni pro vlastni praci nezbytna. Ve zpravé je celkem 17 obrazkd,
z toho 13 prevzatych. Prakticky zadny obrazek neni nijak blize vysvétleny a nékteré obrazky jsou uvedené i bez
jakéhokoliv odkazu z textu.
Prace s literaturou 75 b. (C)
Seznam literatury obsahuje 27 polozek a vybér této literatury Ize povazovat za spravny a dostacuijici. Citacni
etika nebyla naruSena a bibliografické citace jsou v souladu s citagnimi zvyklostmi.
Realizac¢ni vystup 85b. (B)
Realiza¢ni vystup je pékny a plné funkéni, zplsob jeho ovéreni byl dostateény a priikazny.
Vyuzitelnost vysledku
Vysledky prace mohou byt pouZity v praxi, pfi analyze dopravnich dat a mohou byt i vychodiskem pro dalsi
rozSifeni aplikace.
Otazky k obhajobé

¢ MUzete vysvétlit, pro¢ jste v technické zpravé zcela opomenul navrh gramatiky?

¢ Mizete vysvétlit, jaky je rozdil mezi analyzou dopravy a analyzou dopravnich dat?
Souhrnné hodnoceni 70 b. dobf¥e (C)
Navrzené hodnoceni je kompromisem mezi ne pfili§ dobrou technickou zpravou a velmi peknym realizacnim
vystupem.
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