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1. Naroc¢nost zadani méné obtizné zadani
Jako u kazdého zadani, samo zadani nediktuje obtiznost, ale samotna jeho realizace ano. Studentova realizace
je prikladna.

2. Splnéni pozadavkl zadani zadani spinéno
Body zadani jsou spinény.

3. Rozsah technické zpravy témér spliuje minimalni pozadavky

Technicka dokumentace je kratka. Po precteni jsem nenabyl dojmu, Ze rozumim v§emu, co student udélal. Text
meél byt delsi a hlavné obsahovat obrazky z implementovaného dema. Néktera problematika nebyla dobre
vysvétlena a étenar, ktery se neorientuje v terminologii palnych zbrani mize byt po pfeéteni zmaten. Tyto
problémy by Slo vyresit rozsifenim textu a pfidanim doprovodnych diagram(. Prace je krats$i z diivodu malého
mnozstvi pfedanych informaci. Sekce o navrhu je velmi kratka a sekce o implementaci obsahuje zbyte¢né
detaily.

4. Prezentacni uroven predlozené prace 60 b. (D)
Text je pochopitelny po prvnim pfecteni, nicméné v ném chybi podstatné informace. Hlavnim nedostatkem je
prehled/koncept celého Feseni. Prace popisuije jen jeho komponenty. V textu se vyskytuje spousta pojmda, které
nejsou vysvétleny, napfiklad kolimator.

5. Formalni uprava technické zpravy 70 b. (C)
Po formalni strance prace neobsahuje mnoho chyb. Po jazykové strance je to horsi.

V préaci se vyskytuje mnozstvi nesmysinych vét nebo vét se Spatnym slovosledem.

6. Prace s literaturou 70 b. (C)
Préace cituje 14 zdrojd informaci. Zdroje jsou smési odkaz(l na web a zdroji s ISBN. Citace jsou v textu
rozmistény s Cislem stran. Nékteré skute€nosti nejsou citovany a néktera tvrzeni nejsou podlozena.

7. Realizaéni vystup 90 b. (A)
Realizace je povedena a ucelena. Volba scény dobfe znazorfiuje implementované mechaniky. Naprogramované
mechaniky se chovaji hladce a uzivatel ma pocit, Ze byly vytvofeny pro néjakou hru. V realizaci se obcas
vyskytne chyba, kdy je hra¢ teleportovan ndhodnym smérem, zvlasté pfi pfebijeni.

8. Vyuzitelnost vysledku
Prace nema pfimé vyuziti. Nicméné ukazuje, jakym zplsobem Ize vytvofit pokrocilé oviadani palnych zbrani.

9. Otazky k obhajobé

¢ V sekci 2.3.5 tvrdite, Ze inverzni kinematika je jediné feSeni, které se vyuziva v modernich hrach. Stejnou
véc tvrdite i v sekci 3.3. Cim mate toto tvrzeni podloZzeno?

¢ V kapitole teorie zmifiujete: "Tato prace se zabyva pouze b&znymi osobnimi palnymi zbranémi jako je
AK-47 a M4.". V jaké zemi jsou tyto uto¢né pusky b&zné osobni zbrang?

10. Souhrnné hodnoceni 85 b. velmi dobfe (B)
Prace se jevi spiSe jako nadpriimérna. Hlavnim dlivodem je realizace, ktera je povedena. Text nenaznacuije, ze
by student odvedl mnoho prace. Tento rozpor si vysvétluji nedostate¢nym popisem. Text je kratky a neobsahuje
v8echny potfebné informace k pochopeni latky. Aplikace je vSak zdrafila, hodnotim znamkou B (85 bod).
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