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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Splnéni pozadavku zadani zadani spinéno
Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Prezentacni uroven predlozené prace 81b. (B)

Text prace vétSinou logicky navazuje, je dobfe pochopitelny a celkové se dobre ¢te. Libily se mi i ¢asti
o0 zasadach tvorby uZivatelského rozhrani a o testovani, které byly vhodné provazany se samotnou praci studenta
(coz v podobnych pfipadech nebyva Uplné zvykem). Citelné mi ale chybél pfesny popis U¢elu aplikace
a moznych €innosti uZivatele na zac¢atku prace. Takeé bych pfivital néjaké vizudlni schéma ¢innosti/workflow
uzivatele. Sekce 2.2 hned popisuje nedostatky ptvodniho uzivatelského rozhrani bez toho, aby étenar chapal, co
presné je jeho Ucelem. V tu chvili Etenaf dokonce nechape ani zakladni pojmy, jako je napfiklad "segment”
a "Anotace sekci textu". Zbyte€na mi pfisly sekce "REST API", "JSON" a "Swagger". Vyhody a nevyhody
framework(l by bylo vhodné shrnout tabulkou.
Formalni uprava technickeé zpravy 80 b. (B)
Jazykova stranka prace je dobréa a bez citelnych nedostatkd. Po typografické strance prace plsobi ucelené
a bez zasadnich problémd. Uvital bych ale, kdyby text nebyl tak podrobné ¢lenén ¢tyfmi drovnémi nadpis(, kde
mezi nadpisy je ¢asto jediny odstavec, a dokonce nékde je jen jedna véta. Obrazky déli text a jsou €asto
v pomérné nizké kvalité. Grafy jsou rastrové a nizkém rozliSeni. Nékteré odrazkové seznamy nejsou vhodné (na
strané 32, 40, 41).
Prace s literaturou 69 b. (D)
Prace se odkazuje na sedm zdrojd, které jsou kvalitni a zaméfuji se hlavné na navrh a testovani uzivatelskych
rozhrani. Text se o tyto zdroje dobfe opira a v praci byly ziskané informace dobfe vyuzity. DalSi zdroje jsou
v praci uvedeny nevhodné jen jako odkazy pod ¢arou a jsou identifikovany pouze pomoci URL. Jedna se sice
o webové zdroje, ale i ty by mély byt citovany standardnim zplisobem. Odkazy na zdroje citelné chybi v sekci 6.1,
kde jsou zminény konkrétni prace napfiklad zptsobem "Johnem Brookem v roce 1986 v rdmci jeho prace
v Digital Equipment Corporation”, ale ty nejsou uvedeny ve zdrojich.
Realizac¢ni vystup 89 b. (B)
Bylo vytvoreno funkéni uzivatelské rozhrani, ve kterém jesté sice zlstalo nékolik nelogickych prvki nebo prvkd,
které zbyte¢né snizuji jeho efektivitu, ale celkové je kvalitni a po malych Upravach bude urcité dobfe slouzit
svému Ucelu. Student pfi navrhu uzivatelského rozhrani postupoval systematicky, vhodné vysledek testoval
a celkové odved! kvalitni praci. Kromé malych nedodélk( mi v lepSim hodnoceni brani absence kvantitativniho
vyhodnoceni efektivity prace, které se pfimo nabizi, protoze by bylo mozné méfit rychlost plnéni Gkoll jak ve
starém, tak v novém uzivatelském rozhrani a pfimo je tak porovnat.
Vyuzitelnost vysledku
Vysledkem je kvalitni uzivatelské rozhrani, které je pfimo napojené do existujici aplikace, kter4d ma pfimé
praktické vyuziti. Pfedpokladam tak, ze vysledek bude vyuzivan pro anotaci audio nahravek a nahradi dfivé;si
uzivatelské rozhrani.
Otazky k obhajobé

¢ Co v soucasné chvili jesté chybi k nasazeni?
Souhrnné hodnoceni 85 b. velmi dobfe (B)
Student vytvofil kvalitni uzivatelské rozhrani, které je integrované do vétsi aplikace a velmi pravdépodobné bude
vyuzito k planovanému Gcelu. Text prace je logicky a pfijemné se ¢te, jen v ném chybi jasna definice cilll
a ¢innosti uzivatele. Student prokazal, Zze dokaze samostatné fesit slozitéjsi problémy, vyhledat a vyuZzit potfebné
informace, analyzovat problémy a navrhnout dobré feSeni. Oceriuji, ze potupoval systematicky pfi testovani.
Skoda je, Ze vysledné uzivatelské rozhrani neporovnal viiéi staréi verzi pomoci kvantitativniho testu.
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