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1.

Naroc¢nost zadani znacéné obtizné zadani
Zadani, tak jak je formulovano, je na bakalarskou praci zna¢neé obtizné. Vyzaduje pochopit fadu Gtoku

a bezpecnostnich principl vyu¢ovanych az na magisterském stupni nebo viibec. Dale zadani vyZzaduje Gtoky
srozumitelné vysvétlit uzivateli, coz neni jednoduché.

SplInéni pozadavku zadani zadani spIlnéno pouze ¢astec¢né
Z textu prace je zifejmé, Ze student Gtoklm a prostredi sbéru dat na webu neporozumél dostate¢né, aby mohl
vytvofit kvalitni praktickou ¢ast prace. Myslim si, Ze €innost rozsifeni neni uzivateli prezentovana tak, aby to
pochopil.

V praci se diskutuji Utoky typu Meltdown a Spectre, ale prakticka ¢ast prace se jim nevénuije.

Rozsah technické zpravy pfesahuje obvyklé rozmezi
Prace presahuje obvyklé rozmezi, ale to je dano naroénosti zadani. Casteéné véak je i dlisledkem skakani mezi
tématy, viz nize.

Prezentacni uroven predlozené prace 40 b. (F)
Prace nema jasnou strukturu a logickou souslednost. Jednotlivé mySlenky jsou pfedkladany (misty) nahodile,
¢asto jen nakousnuté a nedokoncené. Prace Casto obsahuje zavadsjici informace a polopravdy. Rozhodné
nedoporucuji nikomu pouziti prace v sou¢asném stavu jako zdroj informaci.

Véty jsou velmi ¢asto kostrbaté a nedavaji smysl (napf. text sekce 4.1.1 nedava smysl v kontextu seznamu na
konci sekce). Déleni do odstavcl by zaslouZilo revidovat.

V ¢asti prace tykajici se prlibézného testovani kvality navrhu neni jasné, co testujici presné vidéli? Jaké byly
otazky a odpovédi? Ctenaf tape.

Formalni uprava technické zpravy 60 b. (D)
Dojem z prace zna¢né kazi typograficky Spatné oddéleni odstavci. Nékteré ¢asti textu plsobi jako seznamy bez
odpovidajiciho grafického oznaceni. V praci Ize najit i dalsi prohfesky.

Prace s literaturou 65 b. (D)
Rada &asti prace postrada citaci na zdroj myslenek, ktera by podpofila autorova tvrzeni.

Ze 2. odstavce 4. kapitoly mam pocit, jako by Slo o pfeklad textu stranky projektu JShelter, aniz by to bylo
vyznaceno. Mé&l by byt uveden zdroj [16].

Védeckeé prace v seznamu literatury vypadaji na prvni pohled jako online zdroje, coZ nékteré étenare mize
zmast.

Realizacni vystup 40 b. (F)
Prakticka ¢ast prace predstavuje péknou ukazku (vykop) jak by testovaci stranka projektu JShelter mohla
vypadat. Bohuzel v§ak v sou¢asné podobeé nepfinasi vyznamné vyhody oproti plivodni strance. Ukazky ¢innosti
roz8ifeni pfevazne kopiruji kéd plvodni testovaci stranky. Myslim, Ze jen jedina demonstrace obsahuje plvodni
kod autora této prace. Nemam pocit, Ze by uzivateli pfiblizovala funkci rozsifeni vyrazné |épe a ukazala mu rozdil
oproti pouziti a nepouziti rozSifeni. Pfipominky jsem vice rozepsal v ramci prosby na zaclenéni kddu
(https://github.com/polcak/jsrestrictor/pull/186#issuecomment-1132779576).

Je pravda, Ze sekce 7.3 a 7.4 technické zpravy se zabyvaji pochopitelnosti prace pro uzivatele. Udélal jsem
pokus se dvéma ¢leny VS NES@FIT. Nechal jsem je projit demonstrace v ¢asti wrapperti a zejména kurzor
a platno pochopili Uplné Spatné, i kdyz si mysleli, Ze ukazku pochopili. Obrazek 7.1 a souvisejici dotaznik tedy
odrazi zda maji uzivatelé pocit, ze demonstraci pochopili.

Nékteré obrazky jsou pfevzaté ze serveru pngtree.com pod licenci pro soukromé pouziti, ktera neni kompatibilni
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s udavanou licenci GPL3+. Nejsem si védom vyjimky v autorském zdkoné, ktera by opravriovala tyto obrazky ve
Skolnim dile uZit. Licence obrazk( pfevzatych z pngkey.com nejsou explicitné vyzna¢ené. Nemam dostatek
informaci k tomu, abych posoudil, zda doslo k poruseni licenci. V podsekci 6.4.7 technické zpravy jsou uvedeni
chybni autofi plvodniho kédu.
Vyuzitelnost vysledku
Webova stranka je na prvni pohled libiva, ale nejasnosti okolo autorskych licenci brani jejimu nasazeni. DalSi
prekazkou je to, Ze nedostate¢né vysvétluiji ¢innost rozsifeni. Odhaduiji, Ze dokoncéeni prace by vyZzadovalo 2-3
mésice obvyklé studentské prace.
Otazky k obhajobé

¢ V ¢asti 3.2 popisujete Utoky typu Spectre, opravdu existuji jen 2 CVE pfifazené této tfidé ttok(?
Souhrnné hodnoceni 50 b. dostatec¢né (E)
Je 8koda, Ze se pan Kréma vice nezapoijil do aktivit projektu JShelter. Prace mohla ziskavat pribéznou zpétnou
vazbu, do hodnoceni mohli byt zapojeni dobrovolnici z Free Software Foundation. Odevzdana prace plsobi jako
nedodélek. Vzhledem k naro¢nosti zadani a snahu studenta testovat implementaci navrhuji praci hodnotit jako
dostate¢nou. V Gvahu také pfichazi hodnoceni nedostate¢né, pak by ale student potfeboval (jak pisi vyse)
alespori 2-3 mésice na dokon¢eni.

Prohlaseni: Udéluji VUT v Brné souhlas ke zvefejnéni tohoto posudku v listinné i elektronické forme.
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