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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Prestoze se evidentné jedna o vyzkumné téma, vzhledem k obecnosti zadani a tim ziskané volnosti pfi Feseni
hodnotim témat jako primeérné.

Splnéni pozadavku zadani zadani téméf spinéno
V8echny body zadani byly spinény v alespor zakladni kvalité.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Rozsah technické zpravy odpovida pozadavkim na bakalarskou praci.

Prezentacni uroven predlozené prace 63 b. (D)

Prace je prevazné psana jako souvisly nestrukturovany text, ve kterém se hire orientuje a zpétné vraci

k podstatnym faktiim. Na druhou stranu je solidné psany, dobre se ¢te, obsahuje vSechny podstatné informace (i
kdyz vétSina je popséna jen na obecné Urovni) a ukazuje dobré pochopeni vSech oblasti. Z metodického hlediska
mi chybi ukazka konkrétnich biometrickych systémda a jejich designu pro lepsi porovnani s navrzenym feSenim.
Popis navrzeného systému je podan obtizné stravitelnou formou s minimem schémat. Neni jasné, co vSechno

a pro¢ se uklada do blockchainu. Nijak nejsou odlvodnény designova rozhodnuti ani mozné alternativy (napf.
pro¢ zrovna PBFT).

Soudasti feseni je i testovani vykonnosti simulatoru, kdy jsou testovany rlizné parametry Gtoku. Chybi vétsi
diskuze k dopadiim pouziti blockchainu, coz mélo byt asi jadro prace.

Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
Jazykova a stylisticka stranka prace i Uroven typografie je na dobré Urovni. Nicméné prace obsahuje mensi
mnoZzstvi gramatickych a obsahovych chyb, jako je napf. nekonzistence terminologie v obrazcich a textu (viz obr
2.5.) a 3.1 (Cip vs. otisk prstu).

Prace s literaturou 75 b. (C)
Odkazované zdroje jsou relevantni tématu a vhodné vybrany.
Realizacni vystup 63 b. (D)

Tim, Ze nikde nejsou blize specifikovany funkéni a nefunkéni pozadavky na fesSeni, tak nebylo jasné, co pfesné
mélo vlastné vzniknout. Realizacni vystup je pak ve vysledku simuldtor chovéni biometrického systému, ktery
v jedné své Casti vyuZziva blockchain. Implementace odpovida navrhu, ale v podstaté vSechny komponenty
systému byly silné abstrahovany - neni vyuzit Zadny realny blockchain protokol, vSechny uzly a jejich chovéani
jsou simulovany atd. Dale nedoslo k pouziti zadny knihoven, které mohly usnadnit implmentaci (blockchain,
merklovy stromy atd.), coz vedl k velmi simplistickému pojeti celé prace, kdy se vétSina funkcionality
abstrahovala. Nekorektni je i implementace mempooll a pojeti transakci a blokd, kdy oproti blochainovym
principlm je zde blok pouzit jen jako logické ohrani¢eni a systém pracuje s jednotlivymi transakcemi jesté pred
jejich zverejnénim v bloku. Simulator je nicméné funkéni, soucasti je i implementace testa.
Vyuzitelnost vysledku
Vzhledem k vysoké abstrakci nevidim zadné dalSi vyuziti simulatoru.
Otazky k obhajobé
1. Vas$e simulace pfedpoklada mnoZstvi decentralizovanych uzl(, které implementuji komparatory. Vysvétlete,
jak by to mélo fungovat v realném nasazeni v kontextu, ktery v praci popisujete (tedy vstupni dvere).
2. V ¢asti 2.2.3 tvrdite, ze nad daty ulozenymi v blockchain ma uzivatel vétSi kontrolu nez v centralizovaném
feSeni. Data jsou timto ovS§em vefejna pro Ucastniky protokolu, takZe se uzivatel kontroly de facto vzdava.

Vysvétlete.
3. Vyuzil jste PBFT jako reprezentanta blochain protokol(l. Pro¢ zrovna tento protokol a jaké jsou jiné
alternativy?
Souhrnné hodnoceni 69 b. uspokojivé (D)

Student si kreativné zpfesil pomérné obecné zadani a své navrhy implementoval. Néktera designové rozhodnuti
jsou diskutabilni, velké mozstvi véci je abstrahovano a zjednoduSeno. Prace mohl dosahnout vétsi kvality, kdyby
vSe nebylo tvofeno na zelené louce.
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