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Naroc¢nost zadani obtiznéjsi zadani
Zadani je mirné nadprlimérné obtiznosti. Cilem je detekovat cévy ve snimcich o¢niho pozadi a rozdélit je na zily
a tepny. Pravé tomuto rozdéleni se vénuije jen par védeckych ¢lanka.
Splnéni pozadavkl zadani zadani splnéno s vaznymi vyhradami
Zadani bylo formélné splnéno, student navrhnul, implementoval a otestoval algoritmus ktery detekuje a nasledné
oddéli zily a tepny v sitnici. Toto oddéleni vyfesil dvéma zplsoby. K ¢emu mam vyhrady je ale zp(sob testovani.
Podle mé nebyla dostate¢né otestovana vykonnost jak sledovani cév, tak rozdéleni na Zily a tepny.
Rozsah technické zpravy spliiuje pouze minimalni pozadavky
Rozsah technické zpravy je tésné nad spodni hranici a je potieba fict, ze vétSina obrazku by svou funkci plnila i
kdyby byly vyrazné mensi. Teoreticka ¢ast je velmi kratka a i pfesto, Ze formalné v sobé obsahuje vSechny body
zadani, prakticky, proto aby plnila svoji funkci, by musela byt vyrazné rozsifena.
Prezentacni uroven predlozené prace 62 b. (D)
Prace ma logickou strukturu a je pochopitelna. Kapitoly na sebe navazuji. Jak uz bylo zminéno teoreticka Cast je
velmi kratka a tak se ¢asto objevuji pojmy a metody, které v teorii nejsou a misto toho jsou povrchné
vysvétlovany v mistech vyskytu nebo viibec. Kapitola vysledkid nékolikrat obsahuje kompletni tabulky
kratky a bylo by vhodnéjsi kdyby byl informacéné bohatsi.
Formalni uprava technické zpravy 55 b. (E)
Po jazykové strance jsem nenadel v praci vyraznéji nedostatky. Typograficky je prace velmi slaba. Uvodni
strana obsahuje Spatny rok, abstrakt je velice kratky, kli¢ové slova nezminuji nékteré pojmy (napf. cévy, tepny,
zily, sitnice). Obsah v sobé& nema zahrnuty necislovany Uvod, za to vSak obsahuje nadpisy 3. Urovné. Zadani je
vloZzeno az pred Uvod, odskoCeni nového odstavce je vyrazné vétsi nez je obvyklé, kapitoly jsou nestandardné
odkazovany nékdy nazvem, nékdy &islem bez specifikatoru nékdy dle zvyklosti. Casté jsou chyby v pevnych
mezerach, necitelném textu v obrazku, desetinné teCce misto ¢arky atd.
Prace s literaturou 61 b. (D)
Studijnich prament je v praci dostatek. Ocekaval bych, Ze se v praci objevi literatura doporué¢ena vedoucim
prace. Problematické je i oddéleni vlastnich Uvah a prevzatych textl. V pomérné kratké teorii jsou mista, kde
vylozené chybi reference stejné tak jako napf. u nékterych vzorct v kapitole navrhu. Online citacim pak ¢asto
chybi datum citace a jejich autor. Knizni a asopisecké publikace nemaji zadny identifikator a nékde chybi i
poCet stran. Ostatni jsou v souladu s citanimi zvyklostmi a normami.
Realizac¢ni vystup 55 b. (E)
Student (isp&$né detekoval a rozdglil na segmenty cévy v sitnici. Cast, ktera cévy déli na Zily a tepny podle mé
viceméné nefunguje vibec. Problematické jsou i komentare v kédu, nejen Ze se misi tfi zplisoby komentovani:
zadné, doxygen (pomoci @) a komentare (pomoci #). Zaroven jsou texty komentari v angli¢ting ale readme
a nékteré texty vstupt v ¢estiné. Jednotlivé zdrojové soubory neobsahuiji hlavicky a neni zcela zfejmé jestli vée
vytvofil autor sdm a nebo nékde vyuZziva jiz hotové knihovny. NejvétsSim kamenem Urazu je vSak testovani resp.
validace vysledk(. Testovani segmentace je v poradku, testovani detekce optického disku je pouze na té
nejmensi databazi, pfitom je to nezbytny krok pro dalsi metodu. Testovani sledovani cév je provedeno vyctem
nalezenych bod( to ale o spravnosti metody nic nefik& (nicméné na prvni pohled metoda néjak funguje). Posledni
cast je testovana pomérem tepen a Zil. Nejen, Ze je tento pomér Casto nevyvazeny, ob&as nedava ani soucet 100
%. Na prvni pohled (a to si i student uvédomuje) navic vysledky pfili§ neodpovidaji oekavané realité. Smutnym
faktem je, Ze si student nesehnal jediny anotovany obrazek na kterém by, alespori ramcové, feSeni validoval.
Vyuzitelnost vysledku
Vzhledem k tomu, ze sledovani cév a jejich rozdéleni neni validované a na segmentaci student nalezl lepsi feSeni
v literatufe neni prace prozatim vyuzitelna.
Otazky k obhajobé

* Bylo by mozné sledovat i samotny pribéh cév a tepen a zpresnit tak vysledné feseni? Nebo je validni

vystup, Ze tepna nebo Zila ze snimku "zmizi"?




Vysoké uceni technické v Brné
Fakulta informacnich technologii

¢ Bylo by mozné zpfesnit tvorbu masky u databaze STARE? Jakou metodou?

10. Souhrnné hodnoceni 67 b. uspokojive (D)
Prace se ve vSech svych oblastech pohybuije spiSe u spodni hranice hodnoceni. Velmi Spatna typograficka ¢ast,
minimalni rozsah textu, nepriikazna validace programové ¢asti. Na druhou stranu student Uspésné proved|
segmentaci cév i detekci optického disku a k tomu jesté navic implementoval sledovani a rozdéleni cév.
Implementoval tedy pomeérné rozsahlou metodu v mirné obtiznéjSim zadani. S pfihlédnutim k obtiznosti tak
nakonec hodnotim stupném D se 67 body.
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