Vysoké uceni technické v Brné
Fakulta informacnich technologii

Posudek oponenta bakalarské prace

Student: Vagner Filip
Téma: Pocitani vozidel ve statickém obraze (id 24952)
Oponent: Jurdnek Roman, Ing., Ph.D., UPGM FIT VUT

1.

10.

Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Téma hodnotim jako priimérné obtizné, protoze existuje cela rada material(l a navodl jak jej fesit, véetné

referenénich implementaci potfebnych model(l a dataset(. Tézistém prace je tedy predevsim provedeni
experimentl a jejich vyhodnoceni.

SplInéni pozadavku zadani zadani spinéno
V8echny body zadani byly spinény.

Rozsah technické zpravy je v obvyklém rozmezi
Prezentaéni uroven predlozené prace 70 b. (C)

Prace zadind relativné dlouhym a zbyte¢né detailnim pfehledem struktury neuronovych siti. Celd Kap. 2 je

v podstaté zbyte¢na. Kap. 3 pfedstavuje popis vybranych metod. Chybi mi ale ucelenéjsi prehled, ktery by aspori
v principu popsal i metody zalozené na detekci a regresi.

Je trochu §koda, Ze v experimentech nejsou reportované vysledky dalSich metod, jen SPN a MCNN. Pfitom
napf. pro CARPK Ize lehce najit vysledky pro asi 10 dalSich metod (a urcité jich je mnohem vice) u dalSich
datasetll to bude podobné. Hodilo by se srovnani s metodami pracujicimi jinak nez na principu odhady hustoty.
Matematické notace pouzité v praci jsou nekonzistentni, pravdépodobné podle toho z jakého zdroje byly
prevzaté. Plsobi to dojmem, Ze student sice tusi o ¢em piSe, ale nerozumi tomu.

U obrazki s ground truth mapami a vystupy siti (Obr. 5.5 - 5.9) jsou v popisku néjaka ¢isla, ale neni vysvétleno
co znamenaji. Ani text se na obrazky neodvolava, takze vyznam ¢isel je ponechan na fantazii.

Formalni uprava technické zpravy 75 b. (C)
Po typograficé i jazykové strance je prace priimérna.

Prace s literaturou 80 b. (B)
Student cituje pfevazné védeckeé Clanky tykajici se feSeného tématu.

Realizacni vystup 70 b. (C)

Vystupem je sada nékolika jednolcéelovych Python skriptl pro praci s datasety, trénovani modell a jejich
vyhodnoceni. Pokud jako z&klad svych skriptll pouZil existujici implementace, neni to nikde zminéno.
Vyuzitelnost vysledku
Prace implementuje znamé metody a opakuje jiz znamé experimenty.
Otazky k obhajobé
¢ Vysvétlete vyznam kfizového vyhodnoceni v Kap 5.5. Pro¢ vyhodnocovat model na datasetu, ktery ma
diametralné odlisny charakter nez pro ktery byl trénovan?
e ZKap. 4.4 - 4.6 plyne, ze ground truth mapy pro kazdou sit jsou generované s jinou sigmou. Jaky je k tomu
ddivod? Neni sigma spiSe vlastnost vstupniho datasetu (podle velikosti aut) a ne architektury sité?
¢ Jak jste volil hyperparametry trénovani (zejména learning rate) pro jednotlivé experimenty? V textu se uvadi
pfimo €isla, ale uz ne jak se k nim doslo.
Souhrnné hodnoceni 75 b. dob¥e (C)
jsou jen ty zalozené na odhadu hustoty a jsou vétSinou starsi, ale pro srovnani a kontext by bylo zajimavé uvést i
ty ostatni (a samoziejmé by mély byt i v experimentech).
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