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Naroc¢nost zadani pramérné obtizné zadani
Dany problém se dal fesit nékolika zpUsoby. Student si vybral jako jednu z moznosti implementace neuronové
sité.

Splnéni pozadavkl zadani zadani téméf spInéno s drobnymi vyhradami
Studen splnil véechny body zadani, kde zhodnoceni dosazenych vysledku je pouze velice obecné. V dosazenych
vysledcich tak student vytvari zavér, ktery v praci nepotvrzuje néjakymi vysledky. Na étenafi tak zlistava véfit
jeho vysledkdm a nelze si je z néjakych dat ovéfit.

Rozsah technické zpravy témér spliuje minimalni pozadavky
Obsah celé prace je lehce pod minimalnim pozadovanym rozsahem.
Prezentacni uroven predlozené prace 62 b. (D)

Logické struktura textu je na sebe navazujici a vSak v praci dochazi ke kombinovani teorie a provedené
implementace, coz zhorSuje pfehled o tom co viastné bylo udélano a co je pouze jako popis dané problematiky.
Formalni uprava technické zpravy 68 b. (D)
Jazykova struktura prace je bez vyrazngjSich chyb. Z hlediska typografického pak je rozdélena pouze do dvou
kapitol, kde se ztraci pfehled o teorii a implementaci. Ve dvou pfipadech pak student zobrazuje dva nezavislé
obrazky vedle sebe, kde kazdy z téchto obrazkd ma viastni popis. Vhodnéjsi feSeni by bylo pro dany obrazek
vytvofit jeden popis jako tomu je v pfedchozi ¢asti textu.
Prace s literaturou 91 b. (A)
Pocet pouzité literatury odpovida velikosti textu bakalarské prace. Student se zameéfil pfevazné na odborné
¢lanky a knihy.
Realizacni vystup 78 b. (C)
Prace prezentovana studentem obsahuje implementaci nékolika moznost zpracovani. V textu vétsina
implementaci, které student prezentoval vSak nebyla moc nebo viibec popsana.
Vyuzitelnost vysledku
Prace ma vyuziti v praxi pro antropologické ucely a mohla by umoznit zpracovani velkého mnozstvi dat v kratkém
Case.
Otazky k obhajobé

¢ Jakym zpUsobem jste definoval pocet pixel(l pro stanoveni vzdalenosti jednoho centimetru v obraze?

¢ Kolik rliznych nastaveni neuronové sité pro trénovani jste pouzil pro definovani dosazenych vysledk(?
Souhrnné hodnoceni 62 b. uspokojivé (D)
Rozsah prace lehce pod minimalnim pozadovanym rozsahem. Prace obsahuije velice struéné shrnuti vysledka,
ze kterych neni jasné na zakladé jakych parametrd student tyto vysledky definoval. Pfi pouziti neuronové sité
student zmifiuje pouze jediné nastaveni dané sité a lehce hodnoti jeji vysledky. Neni tak jasné zda neuronova sit’
dosahuje takovychto vysledk( celkové nebo jaky by byl jeji vystup pfi zméné parametrl dané sité. Po konzultaci
se studentem mi byly vSechny tyto chybéjici informace doplnény a vSak nesou soucasti textu prace.
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